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ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Пермская Церковь, основанная святымъ СтеФа- 
номъ Пермскимъ и его преемниками въ епископствѣ 
и апостольствѣ *, съ самаго основанія своего (XIV 
и XV етолѣтія) не знала никакихъ раздѣленій. Мир¬ 
но и тихо паслись ея простодушныя чада на благо¬ 
датныхъ пажитяхъ, никто не думалъ отдѣляться 
отъ ея материнскаго лона. Но, къ концу XVI сто¬ 
лѣтія, въ Пермской странѣ стали появляться раз¬ 
ные выходцы изъ внутренней Россіи, зараженные 
расколомъ. Эти злые сѣятели многихъ совратили 
здѣсь съ пути истины. Тогда миръ Церкви былъ 
нарушенъ, — съ расколомъ появились смуты и раз¬ 
дѣленія. 

Расколъ есть зловредная болѣзнь, разстроивающая 
организмъ Церкви, язва, заражающая здоровые чле- 


1 Св. Стефанъ (сконч. 1396 г.), по преданію, съ проповѣдію Евангелія 
доходилъ до Чердыни , которая называлась старою, а потомъ «Великою 
Пермью »; слѣдовательно могъ положить здѣсь сѣмена христіанства.. Преем¬ 
ники св. Стефана, особенно епископъ Іона (сконч. 1470 г.) и Филоеей, наи¬ 
болѣе успѣли обратить пермяковъ> вогулъ, остяковъ и другін племена Вел. 
Перми , извѣстныя подъ именемъ, с Чуди» у около половины XV столѣтія. Рус- 
кіе Новгородсиіе выходцы крещены были ранѣе. См. Ист. Р. Церкая, преосв. 
Филарета, пер. 2-й, Восврес. Лѣт. у Карамз. т. XV пр. 629. 
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ны, самое гибельное порожденіе тмы и слѣпыхъ 
страстей, самое грустное явленіе въ нашей Церкви. 
Въ самомъ дѣлѣ, не прискорбно ли видѣть, что и 
доселѣ многія, многія тысячи Пермскихъ обитателей 
блуждаютъ по темнымъ путямъ раскола 2 ? Расколъ 
и въ гражданскомъ обществѣ производитъ великія 
нестроенія; это —возмущеніе, тайное или явное, про- 
тиву всякой власти церковной и гражданской. По¬ 
тому Пермскій расколъ заслуживаетъ подробнаго 
изученія; особенно должны знать его тѣ, на кото¬ 
рыхъ лежитъ святая обязанность обращать заблуж- 
дающихъ. Какъ обращать заблуждающагося, не зная 
его заблужденій? Это то же, еслибы врачъ рѣшился 
лѣчить, не зная болѣзни больнаго. Если съ успѣхомъ 
желаете ратовать противу врага: потрудитесь напе¬ 
редъ узнать силы и средства непріятеля, а нашъ 
непріятель (расколъ), надобно сознаться, не бѣденъ 
средствами къ отраженію. 

,.„.0ъ цѣлію споспѣшествовать изученію раскола и 
обращенію заблуждающихъ, мы намѣрены обозрѣть 
«Пермское старообрядство», какъ наиболѣе другихъ 
заблужденій распространенное и укоренившееся въ 
Пермской губерніи, насколько помогутъ намъ скуд¬ 
ныя наши средства. Вполнѣ удовлетворительнаго об¬ 
зора не обѣщаемъ, — для этого нужны другія, сред¬ 
ства, — а проводимъ только первую борозду на не¬ 
воздѣланномъ полѣ, полагаемъ начало разработки 
Пермскаго раскола, предоставляя дальнѣйшее его 
раскрытіе болѣе могущимъ. 

„ 3 Въ 1860 г і в^ѣхъ раскольниковъ явныхъ въ Пермской губерніи счита¬ 
лось до 60 т. Многочисленнѣе й сильнѣе рассольники въ уѣздахъ: Кунгур¬ 
скомъ; Красноу фи искомъ ,-Пермскомъ , Осинскомъ,. Оханскомъ й Екатерин-» 
бургскомъ, и преимущественно на заводахъ, которые, при самомъ основаніи, 
населены были «старовѣрами». 
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Сначала разсмотримъ распространеніе «старооб¬ 
рядства» въ Пермской губерніи, потомъ—заблужде¬ 
нія Пермскихъ раскольниковъ, ихъ богослуженіе и 
религіозные обряды, суевѣрія и предразсудки; въ 
заключеніе, бросимъ взглядъ на все Пермское «старо¬ 
обрядство». 

Свѣдѣнія о Пермскомъ расколѣ мы заимствовали 
частію изъ Формальныхъ дѣлъ о раскольникахъ, ча¬ 
стію изъ частныхъ, весьма немногихъ и неполныхъ, 
записокъ о Пермскомъ расколѣ, болѣе всего — изъ 
раскольническихъ сочиненій. Всѣ эти источники бу¬ 
дутъ указаны въ своемъ мѣстѣ. 
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ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 


ИСТОРІЯ 

ПЕРМСКАГО СТАРООБРЯДСТВА. 

Въ исторіи пермскаго раскола нельзя не видѣть двухъ 
періодовъ. Первый отъ конца XVII столѣтія до 1828 г. пред¬ 
ставляетъ постепенное и сво.бодное распространеніе «старо¬ 
обрядства» въ Пермской губерніи. Второй съ 1828 г., съ 
открытія миссіи, до позднѣйшихъ временъ, представляетъ 
борьбу раскола съ миссіею и его постепенное измѣненіе. 


Первый періодъ 
1656 — 1828 . 

Начало раскола—безпоповщины и поповщины. 

Когда всѣ частныя и соборныя увѣщанія, сдѣланныя пер¬ 
вымъ зачинщикамъ раскола, остались тщетными: тогда пра¬ 
вительство вынуждено было самыхъ упорныхъ расколоучи¬ 
телей послать вз> Сибирь на поселеніе. Изъ таковыхъ раско¬ 
лоучителей болѣе замѣчательны: \) протопопъ Аввакумъ, 
прославившійся изувѣрствомъ и самымъ ревностнымъ рас¬ 
пространеніемъ раскола, послѣ Московскаго собора 1656 
года сосланный на берега Байкала, гдѣ и прожилъ около 6 
лѣтъ, распространяя съ раскольническими -догматами хулы 
наев. Церковь; 2) Іосифъ Истоминъ,родомъ армянинъ.Этотъ 
раскрлоучитель, проѣзжая въ 1660 г. въ Енисейскъ, чрезъ 
сибирскіе города, Верхотурье (Пермской губ.), Туринскъ и 
Тюмень; вездѣ проповѣдывалъ свое ученіе о двуперстіи и 
Часть I, Пери. стар. 1' 
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порицалъ треперстное знаменіе, какъ печать антихристову. 
Оба расколоучителя, Аввакумъ и Іосифъ были ревностными 
распространителями раскола въ странѣ Сибирской. «Кто из¬ 
речетъ, говоритъ тобольскій митрополитъ Игнатій, оныя 
'Хулы, иже сіи скверніи человѣцы, Аввакумъ и Астоменъ, 
изрыгаша, и какова чадѣнія, сирѣчь угару, прежде въ 
Россіи, потомъ и въ сибирской сей странѣ не исполниша®. 1 
Третьимъ расколоучителемъ былъ Яковъ Лепехинъ. «Той бо 
окаянный проклятый Лепехинъ®, говоритъ тотъ же митропо¬ 
литъ Игнатій, «верхотурскій служивой, атаманъ бяше... ви¬ 
дѣвъ прелести своей и проклятому богоотступству сообщни¬ 
ка, сего вышеименованнаго проклятаго армянина Астомена, 
и послушан ученія проклятаго Дометіана тюменскаго, и жида 
Авраамка лжечернеца венгерскаго, начатъ окаянный Лепи- 
ха учениковъ себѣ совводити, и устрой самъ себе священ¬ 
никомъ, и вся таинства Церкве нашея православныя дѣй¬ 
ствовать. 2 Если Яковъ Лепехинъ заразился расколомъ, бу¬ 
дучи верхотурскимъ атаманомъ, то его должно признать од¬ 
нимъ изъ первыхъ насадителей раскола въ странѣ пермской. 

Таковы были первые насадители раскола въ Сибири! Ими 
же занесены сѣмена раскола и въ Пермскую губернію. 

Изъ одной рукописи, написанной злымъ раскольникомъ 
въ 1795 году, видимъ, что расколъ безпоповщинскаго толка 
занесенъ въ Пермскую губернію, именно въ Оханскій уѣздъ, 
стрѣльцами старообрядцами, которые, послѣ возмущенія въ 
1698 году, страшась наказанія, бѣжали въ страну пермскую 
и укрылись въ лѣсахъ по рѣкамъ: Сепычу, Сабанцѣ, Лысвѣ 
и Очору, также близь деревни Годоваловой, по теченію 
рѣки Сосновой. 3 Рукопись увѣряетъ, что въ числѣ бѣжав¬ 
шихъ сюда отъ гоненія за вѣру и жившихъ на Сепычѣ были 
люди изъ высшихъ сословій—генералы, сенаторы, бояре и 

1 Смотр, поел. гл. 24 и 25, по издан. Прав. Собесѣдника, стр. 109. 

2 См. 3-е поел. гл. 53, стр. 169. 

3 Въ этихъ мѣстахъ и понынѣ замѣтны землянки, въ которыхъ жили рас¬ 
кольники. 
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другіе, что, вскорѣ по переселеніи сюда, они завели иноче¬ 
скіе скиты и жили «аки монастырями многолюдными чело¬ 
вѣкъ по 100, сами постригались въ монахи, молились утромъ 
и вечеромъ, въ праздники совершали службы, въ великій 
постъ клали много земныхъ поклоновъ по лѣстовкѣ и пѣли 
псалтирь по иноческому чину; собирали у себя малолѣтнихъ 
дѣтей сосѣднихъ поселянъ для обученія, дабы, напитавъ ихъ 
духомъ раскола и поселивъ въ нихъ вражду къ св. Церкви, 
образовать изъ нихъ впослѣдствіи подобныхъ себѣ ревност 
ныхъ насадителей раскола, что и случилось. 1 Изъ сепыче- 
скихъ безпоповцевъ крестьянинъ ТитъШиховъ болѣе другихъ 
прославился распространеніемъ раскола,—едва ли не осно¬ 
валъ .своего отдѣльнаго общества; потому что послѣдователи 
Шихова по сіе время называются «шиховлянами», а лжеу¬ 
ченіе ихъ—«шиховою вѣрою». 

Когда, такимъгобразомъ, въ западныхъ предѣлахъ Перм¬ 
ской губерніи стало распространяться безпопбвщинское уче¬ 
ніе,—въ ея. восточномъ краѣ почти одновременно появилась 
другая секта поповщинская, распространенію и усиленію коей 
благопріятствовали особенныя мѣстныя обстоятельства. 

** Въ концѣ XVII и началѣ XVIII столѣтія по открытіи бо¬ 
гатыхъ рудъ на УраЪѣ и за Ураломъ, здѣсь основаны были 
горные заводы казенные и владѣльческіе. Зауральская стра¬ 
на тогда мало была населена, еще меньше было людей, знав¬ 
шихъ горное дѣло. Потому правительство дозволило селить¬ 
ся на здѣшніе горные заводы людямъ'всякаго званія безъ раз¬ 
личія вѣроисповѣданій. Съ одной стороны слухи о дешевиз¬ 
нѣ содержанія, о богатыхъ заработкахъ на заводахъ; съ дру¬ 
гой—стѣсненіе раскольниковъ правительствомъ въ ближай¬ 
шихъ къ столицѣ губерніяхъ, самая мѣстность Урала, пред¬ 
ставлявшая старообрядцамъ надежное убѣжище — все это 


1 Рукопись, изъ которой заимствованы сіи свѣдѣнія, безъ начала и конца, 
помѣщена нами въ приложеніи, № 2-й. Въ ней говорится, что между бѣжавъ 
шими въ Пермскую страну и жившими на Сепычѣ былъ московскій епископъ, 
Анедомъ* чтб явная. Ійжь; 
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привлекало ихъ на горные уральскіе заводы. Раскольники 
переселялись сюда цѣлыми семействами изъ губерній: Мос¬ 
ковской, Тульской, Нижегородской и Олонецкой—подъ раз¬ 
ными предлогами,чаще всего «ради хлѣбныя нужды». 1 Дру¬ 
гихъ ссылало сюда, на заводскія работы, въ наказаніе, само 
правительство. 2 

Понятно, что при такихъ обстоятельствахъ, въ отдаленіи 
отъ мѣстъ центральнаго управленія (гражданское было въ 
Тобольскѣ, а церковное—въ Тобольскѣ и Вяткѣ, до 1800 г.), 
при 'сильномъ покровительствѣ богатыхъ и должностныхъ 
раскольниковъ, — язва раскола должна была скоро распро¬ 
страниться , — и она дѣйствительно скоро распространи¬ 
лась по всему Зауралью, а отселѣ по всей Пермской 
губерніи. 

Распространеніе попошцннской секты въ заводахъ 

а) невьянскомъ. 

Невьянскій заводъ (осн. 1698—1703), сначала состоялъ 
въ казенномъ вѣдомствѣ и былъ чисто 1 православнымъ. Съ 
1702 онъ> по указу Императора Петра І-го, поступилъ во 
владѣніе тульскаго мастера Никиты Демидова, которому дано 
было право принимать въ этотъ и другіе его заводы людей 
всякаго званія, отколѣ бы они ни явились. Тогдапереселились 
сюда огромными толпами и раскольники. Болѣе другихъ 
ловкіе, они вскорѣ успѣли занять главныя заводскія должно¬ 
сти и своимъ вліяніемъ много содѣйствовали распространенію 
раскола по всему Зауралью; вліяніе ихъ было такъ сильно, 
что въ началѣ текущаго столѣтія иногда, за разъ, по тысячѣ 
человѣкъ изъ православія уклонялось въ расколъ. Расколъ 
здѣсь усилился особенно, по случаю нашествія на Россію 


1 Такъ по крайней мѣрѣ говорятъ невьянскіе раскольники старожйлы, по 
свидѣтельству мѣстныхъ священнослужителей. 

2 Смотр. «Ист. русск. раскола, еп. Макарія, стр. 322, 1855 года. 



Наполеона, котораго раскольники почти всѣ вообще считали 
антихристомъ *. 

Усиленію раскола въ Невьянскѣ немало содѣйствовало 
партесное церковное пѣніе, введенное при заводской церкви 
директоромъ завода Жмаевымъ 2 . Къ сожалѣнію, церковная 
власть, по отдаленности, не могла наблюдать за расколомъ — 
и расколъ здѣсь быстро развивался, а раскольники возъимѣли 
сильное вліяніе на жителей не только окрестныхъ заводовъ 
и селеній, но и отдаленныхъ селъ и деревень Шадринскаго 
уѣзда; даже и теперь невьянскіе раскольники пользуются 
авторитетомъ у раскольниковъ другихъ уѣздовъ. 

б) въ выйскомъ И НИЖНЕ-ТАГИЛЬСКОМЪ. 

Нижне-тагильскій заводъ (осн. въ 1725) вмѣстѣ съ вый- 
скимъ заводомъ (основ, въ 1721) былъ другимъ важнѣйшимъ 
разсадникомъ раскола, который, при особенныхъ мѣстныхъ 
обстоятельствахъ, развивался здѣсь быстрѣе, укоренился 
глубже и такъ усилился, что имъ заразились всѣ коренные 
жители сихъ заводовъ. Причины такого усиленія раскола были 
различны. Здѣсь, какъ и въ Невьянскѣ, большая часть наро¬ 
донаселенія образовалась первоначально изъ бѣглыхъ ра¬ 
скольниковъ, которые при содѣйствіи заводскаго начальства, 
также раскольническаго, не только не боялись власти пре¬ 
держащей, но, пользуясь покровительствомъ заводскихъ на¬ 
чальниковъ, безнаказанно и легко совращали простодушныхъ 
жителей съ пути истины. Совращеніе это тѣмъ было удоб¬ 
нѣе^ что Нижне-тагильскій заводъ въ началѣ не имѣлъ ни 
храма православнаго, ни православнаго священника (1-я 
церковь въ семъ заводѣ Входоіерусалимская построена уже въ 
1750 г.),—состоялъ вмѣстѣ съ‘ Выйскимъ заводомъ въ при¬ 
ходѣ невьянской церкви, которая была въ другомъ уѣздѣ 

4 Въ раск. цвѣтникахъ, въ Статьѣ объ антихристѣ, такъ о немъ гово¬ 
рится: «по еллински антихристъ называется Аввадонъ, по Еврейски Напаліенъ, 
по гречески Бонапартъ, по славенски же антихристъ». 

9 Свѣдѣнія сіи Заимствованы изъ описанія раскола невьянскими евнщенно- 
слунштедями. 



(Екатер.) и находилась въ 53 верстахъ отъ Нижняго Тагила: 
При такихъ обстоятельствахъ расколоучители свободно рас¬ 
пространяли свое лжеученіе и совращали въ расколъ, осо¬ 
бенно бѣглые лжешюкй и лжемонахйгіи, скитавшіеся по ‘да¬ 
чамъ Нижнетагильскихъ заводовъ, имѣвшіе въ окрестныхъ 
лѣсахъ свои обители и скиты. Отдаленность православной при¬ 
ходской церкви, въ крайнихъ случаяхъ по неволѣ заставляла 
и православныхъ обращаться къ раскольническимъ попамъ, 
появившимся здѣсь вмѣстѣ съ расколомъ. Первымъ изъ та- 
новыхъ нижне-тагильскіе раскольники именуютъ инока’Іова, 
жизни, по ихъ увѣренію, святой. По мѣстному преданію, 
Іовъ, вскорѣ послѣ основанія Нижне-тагильскаго завода, при¬ 
былъ сюда изъ Москвы, поселился въ лѣсу близъ сего за¬ 
вода, велъ строгую иноческую жизнь и прожилъ около 100 
лѣтъ. Только напрасно раскольники считаютъ его своимъ 
наставникомъ. Тоже преданіе увѣряетъ, что Іовъ строго 
обличалъ раскольниковъ за отступленіе отъ Церкви, былъ 
ненавидимъ здѣшними первыми раскольниками за обличеніе, 
и „если совершалъ требы у старовѣровъ : то по ревности къ 
ихъ спасенію 

Какъ силенъ былъ расколъ въ Нижне-тагильскихъ заво¬ 
дахъ видно изъ того, что по указу имп. Анны Іоанновны въ 
1735 г. для увѣщанія здѣшнихъ раскольниковъ была назна¬ 
чена особая миссія, что въ семъ году только на заводахъ Де¬ 
мидова считалось 1860 душъ изъ раскольниковъ 1 2 . Чѣмъ 
кончилась миссія, неизвѣстно. Только здѣшній расколъ и по¬ 
слѣ былъ весьма силенъ, особенно когда построена была въ 
Нижне-тагильскомъ заводѣ здѣшнимъ раскольникомъ Андре* 


1 Считая Іова святымъ, раскольники и донынѣ, въ день его кончины, 
29 мая, во множествѣ стекаются на могилу его, берутъ съ нея землю и 
будтобы получаютъ отъ нея исцѣленія. Преданіе говоритъ, что Іовъ былъ 
посланъ въ здѣшнюю страну самимъ правительствомъ—съ цѣлію обратить рас¬ 
кольниковъ на путь истины. Свѣд. мѣстныхъ священнослужителей. Объ Іовѣ 
см. ниже, въ статьяхъ о епископствѣ и объ обычаяхъ пермскихъ старовѣровъ. 

2 Истор. Русск. раск., еп. Макарія, стр. 322. Полы. собр. зак т. X- 
ст. 6835. 



емъ Рябининымъ богатая Троицкая часовня (въ 1781 г.). 
Долго часовня эта была несокрушимою твердынею и непрео¬ 
боримымъ оплотомъ Нижне-тагильскаго раскола; славилась 
по всему Зауралью своимъ внутреннимъ благолѣпіемъ и мно¬ 
гочисленностію прихожанъ; поелику отъ нея зависѣли расколь¬ 
ники нетолько Демидовскихъ (Нижне-тагильскаго,. Выйскаго, 
Черноисточинскаго, Нижне-лайскаго, Нижне-салдинскаго, Ви- 
симо-шайтанскаго и Висимо-уткинскаго), но и другихъ горо¬ 
благодатскихъ заводовъ. Въ 1832 г. въ приходѣ Троицкой 
часовни считалось до 15,000 старовѣровъ, какъ это они са¬ 
ми показали въ прошеніи своемъ отъ 30 мая вышепоказан- 
наго года, поданномъ ръ главную контору Нижне-тагильскихъ 
заводовъ о дозволеніи построить единовѣрческую церковь. 
Троицкая часовня и потому важна была для здѣшнихъ рас¬ 
кольниковъ, что служила вѣрнымъ убѣжищемъ для бѣглыхъ 
поповъ, наставниковъ и наставницъ.Приней были устроены 
двѣ обители, одна для мужчинъ, а другая для женщинъ; подъ 
первою въ нижнемъ каменномъ этажѣ, сдѣланы были тайни¬ 
ки для укрывательства бѣглыхъ поповъ. Тайники эти и до¬ 
селѣ сохраняются. 

Нижне-тагильскіе старовѣры получали бѣглыхъ поповъ 
большею частію съ Иргиза. 

Иргизскіе монастыри имѣли весьма важное значеніе для 
пермскихъ старовѣровъ вообще и особенно для тагильскихъ. 
Это была какбы митрополія, доставлявшая имъ во всякое 
время поповъ исправленныхъ, мнимо-древняго благословенія, 
и завѣдывавшая всѣми церковными дѣлами пермскихъ ста¬ 
ровѣровъ. Если им-ъ не нравился бѣглый попъ: они отпра¬ 
вляли его на Иргизъ и тамъ вымѣнивали на другаго, или 
просто покупали за деньги. Новоизбраннаго попа везли въ 
Тагилъ подъ строгимъ. надзоромъ, какъ арестанта, вовсю 
дорогу поили его виномъ до безчувственности,,дабы, не зная 
пути, не могъ убѣжать въ прежнее мѣсто жительства. Иргиз- 
скихъ поповъ обыкновенно принимали безъ «неправы», какъ 
уже исправленныхъ на Иргизѣ по древнему чиноположе- 
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нію *. Всѣ они были жалкими невольниками въ рукахъ силь¬ 
ныхъ и богатыхъ старовѣровъ, безъ авторитета и силы въ 
обществѣ, пресмыкались предъ раскольничьими старшинами, 
отъ коихъ зависѣли во всемъ; жизнь ихъ была самая жалкая. 

Не всегда впрочемъ попы получаемы были съ Иргиза. 
Случалось, что старовѣры иногда изъ своего общества сами 
избирали кандидата для свящеинослуженія и отправляли въ 
Грузію для архіерейскаго рукоположенія. Таковаго, по' воз¬ 
вращеніи, принимали не иначе, какъ совершивъ надъ нимъ 
чинъ присоединенія к ѣ церкви «приходящихъ отъ ереси къ 
православію». 

Изъ бѣглыхъ поповъ, служившихъ въ Нижне-тагильской 
Троицкой часовнѣ извѣстны 10 человѣкъ, именно: 1) Петръ 
Ѳедоровъ ^рукоположенъ въ Россіи, только неизвѣстно, гдѣ 
именно; 2) Андрей Аѳанасьевъ Ждановъ, рукоположенъ въ 
Россіи, съ Иргиза, бывшій впослѣдствіи единовѣрческимъ 
священникомъ при Екатеринбургской Спасской церкви; 3)Ила- 
ріонъ, рукоположенъ въ Грузіи; онъ служилъ литургію 
въ домѣ Нижне-тагильскаго жителя Григорія Густомѣсова; 
4) Аѳанасій, 5) Алексѣй, 6) Василій, 7) Матѳей, 8) Симеонъ, 
всъ изъ лргизскихъ монастырей, рукоположены въ Россіи; 
9) Іоаннъ, рукоположенный въ Грузіи епископомъ Гаіемъ въ 
1832 г. и 10] Архилпъ, рукоположенъ въ Грузіи, тѣмъ же 
.епископомъ въ 1826 г., урожденецъ Саратовской губ., Волг- 
скаго уѣзда села Кабуланъ. О послѣднемъ извѣстно, что 
онъ въ Тагилѣ жилъ долѣе и пользовался ббльшимъ уваже¬ 
ніемъ раскольниковъ, чѣмъ его предшественники 1 2 . 

При такихъ обстоятельствахъ нижне-тагильскій расколъ, 
никѣмъ не стѣсняемый, напротивъ покровительствуемый 
сильными раскольниками, изъ которыхъ нѣкоторые были за¬ 
водскими начальниками, вскорѣ усилился и распространился 
по всему Зауралью. _ 


1 Чинъ неправы см. въ приложеніяхъ къ сему сочиненію, № 3. 

2 Свѣдѣнія о ни<к не-тагильскомъ расколѣ заимствованы отъ мѣстныхъ 
. священнослужителей. 



Распространеніе раскола къ Верхотурскомъ уѣздѣ. 


Заводы Невьяпскій и Тагильскій, можно сказать, были 
разсадниками раскола для всей Пермской губерніи. Изъ сихъ 
главныхъ притоновъ раскольники' переселялись сначала въ 
ближайшія, а потомъ и въ отдаленныя мѣста. Тоже удоб¬ 
ство, таже свобода, какую находили въ заводахъ Тагиль¬ 
скомъ и Невьянскомъ, располагали ихъ поселяться въ дру¬ 
гихъ заводахъ, особенно владѣльческихъ, гдѣ начальство бла¬ 
госклонно было къ расколу, имѣя свои причины покрови¬ 
тельствовать старовѣрамъ. Извѣстно, что во вновь устроив¬ 
шіеся заводы гг. Демидовыхъ переселялись многіе рабочіе 
изъ заводовъ Невьянскаго и Нижне-тагильскаго большею ча¬ 
стію раскольники. Самое правительство, снисходя расколь¬ 
никамъ, давало имъ прощеніе и покровительство, если они 
оставляли свои сокровенныя убѣжища и приписывались къ 
городскимъ, заводскимъ и сельскимъ обществамъ. Манифе¬ 
сты и указы, въ семъ смыслѣ изданные, по случаю составле¬ 
нія народныхъ переписей, привлекли на жительство въ Ни¬ 
жне-тагильскій заводъ многихъ раскольниковъ *. 

При такихъ обстоятельствахъ, благопріятствовавшихъ 
расколу, имъ заразились, съ самаго основанія своего, слѣду¬ 
ющіе заводы г. Демидова: 

1. Черноисточинскій 2 . Близъ сего завода основались рас¬ 
кольническіе скиты, долго служившіе падежнымъ, убѣжи¬ 
щемъ раскольническихъ иноковъ й^инокинь. Раскольниче¬ 
ская часовня, построенная здѣсь въ 1761 г. поддерживала и 
усиливала расколъ, доколѣ не поступила въ 1846 г. въ вѣдѣ¬ 
ніе епархіальнаго начальства: 


в См мани®, и указы отъ 16 дек. 1713 г., ЗТ августа 1741 г., 15 іюля 
1748 г., 20 дек. 1761 г^, 14 Февраля 1763 г , 3 март. 1764 г., и19январ. 1765 г. 
Ташке указъ Екатеринѣ, конторы судныхъ и земскихъ дѣлъ въ Н. тагил- 
конторѣ отъ 29 октября 1764 г. за № 2103. 

* Основ, въ 1729 г. въ 20 в. отъ Н. Тагильскаго и 38 в. отъ Невьянска. 
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2. Висимо-шайтанскій *. Въ дачахъ сего завода скрыва¬ 
лись, также раскольническіе лжеиноки. Въ теченіи 40 лѣтъ, 
здѣшніе старовѣры имѣли молитвенный домъ, обращенный 
.въ 1848. г. въ единовѣрческую часовню. 

3. Нижне-салдинскій 2 . Этотъ заводъ съ самаго начала на¬ 
селенъ былъ рабочими, большею частію раскольниками, изъ 
заводовъ Н. Тагильскаго и Черноисточинскаго. Здѣшняя ча¬ 
совня,^ построенная старовѣрами въ 1829 г., по Высочайшему 
повелѣ.нію, въ 1842 году обращена въ единовѣрческую цер¬ 
ковь ц передана нижне-салдинскимъ единовѣрцамъ. 

4. Висимо - утнинскій 3 . Здѣсь расколъ поддерживали 
лжеучители, долго укрывавшіеся въ заводскихъ дачахъ. Въ 
1833 г. въ семъ заводѣ было 567 раскольниковъ. Не имѣя у 
себя ни часовни, ни открытаго попа, они всегда находились 
въ вѣдѣніи Нижне-тагильской Троицкой часовни. 

5. Кущшнскій заводъ в . По мѣстному преданію расколъ 
занесенъ сюда выходцами изъ Россіи и переселенцами съ за- 
водовъ Н. Тагильскаго и Невьянскаго, усилился ссылкою на 
Гороблагодатскіе заводы раскольниковъ, и помѣщеніемъ сюда 
крестьянъ изъ рекрутовъ, оказавшихся неспособными къ 
военной службѣ и придерживавшихся раскола 5 . 


Начало раскола въ Екатеринбургѣ. 

Городъ Екатеринбургъ основанъ въ 172.3 г. начальникомъ 
олонецкихъ заводовъ, генералъ-маіоромъ де-Генинъ, который, 
по именному указу императора Петра 1 (отъ 22 апрѣля 
1722 г.) прибылъ въ Сибирь съ капитанъ-поручикомъ 
Татищевымъ для распространенія и усиленія здѣсь горнаго 

1 Основ, въ 1741 г. въ 28 в. отъ Черноист. и 38 отъН. Тагильскаго за¬ 
вода. 

а Основ, въ 1760 г. въ 46 в. отъ Н. Тагила. 

3 Основ, въ 1771 г. въ 40 в. отъ Н. Тагила. 

4 Основ, въ 1735 въ 50 в. отъ Н. Тагила. 

5 Свѣдѣнія сіи заимствованы отъ мѣстныхъ священнослужителей. 
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дѣла. Положивъ основаніе Екатеринбургу, де-Генинъ устро¬ 
илъ въ немъ разнаго рода Фабрики, на которыя принимали 
всякихъ' пришлыхъ людей, бродягъ и раскольниковъ, ссылав¬ 
шихся на уральскіе горные заводы за противленіе власти 
гражданской и церкбвной. Эти раскольники, надо полагать, 
положили начало екатеринбургскому расколу. • Затѣмъ, бы¬ 
строе обогащеніе и усиленіе раскольниковъ, постоянныя сно¬ 
шенія съ невьянскими старовѣрами, продолжительное и от¬ 
крытое пребываніе здѣсь бѣглыхъ поповъ и расколоучите¬ 
лей, пбслабленіе гражданской власти раскольникамъ —- все 
йто вмѣстѣ способствовало усиленію екатеринбургскаго рас¬ 
кола. Оттого г. Екатеринбургъ, съ близъ лежащимъ шарт 
ташскгімъ селеніемъ *, вскорѣ сдѣлался гнѣздомъ раскола, а 
здѣшніе старовѣры, по своему богатству, связямъ, по свое¬ 
му упорству считались п’о всей Сибири столпами раскола и 
постоянно имѣли величайшее вліяніе на усиленіе и распро¬ 
страненіе его во всей Пермской губерніи, частію Оренбург¬ 
ской, Тобольской и даже Томской 1 2 3 . Чрезвычайное усиленіе 
екатеринбургскаго раскола и вредное вліяніе его на жителей 
'православныхъ по всему Зауралью вскорѣ обратили на себя 
вниманіе правительства. Въ 1788 г. по именому Ея Величе¬ 
ства Екатерины Алексѣевны указу назначена была особая, 
временная миссія для обращенія упорныхъ уральскихъ рас¬ 
кольниковъ. Болѣе благонамѣренные изъ общества екате¬ 
ринбургскихъ раскольниковъ (въ главѣ коихъ стоялъ ека¬ 
теринбургскій купецъ Яковъ Толстиковъ), принявъ увѣща¬ 
нія миссіи, рѣшились основать въ Екатеринбургѣ един'овѣр- 
ческую церковь; каковая съ открытіемъ въ-1803 году.едино¬ 
вѣрческаго прихода и'была построена въ 1805 году .- Эго была, 


1 Въ 5 в. отъ 'Екатеринбурга. Въ Шарташѣ и 'донынѣ живутъ самые 

упорвые раскольники. 

3 Въ1832г. 150,000 раскол ьвиковъ изъ сихъ губерній чрезъ своихъ депутатовъ, 
по совѣщавіи съ екатеринбургскими раскольниками, просили императора Нико¬ 
лая 1-гр о дозволеніи имѣть своихъ независимыхъ отъ церковной власти свя¬ 
щенниковъ. 
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по .богатству, первая единовѣрческая церковь во всей Перм¬ 
ской епархіи. Не смотря на это расколъ и послѣ былъ си¬ 
ленъ въ Екатеринбургѣ. Большая часть старовѣровъ и слы¬ 
шать не хотѣла о присоединеніи къ единовѣрческой церкви, 
считая ее не болѣе, какъ ловушкою. Упорные ревнители 
мнимой старины имѣли въ Екатеринбургѣ свой храмъ во 
имя святителя Николая и свое богослуженіе, которое отпра¬ 
вляли по старымъ книгамъ открыто проживавшіе здѣсь бѣ¬ 
глые раскольническіе попы, а потому не находили нужды 
обращаться къ единовѣрческой или православной Церкви. 
Притомъ, раскольниковъ защищали и поддерживали сильные 
по своему вліянію и богатству купцы: Рязановъ, Казанцевъ 
и Тарасовъ; они были старшинами и протекторами Николь¬ 
скаго храма, такъ сказать, столпами екатеринбургскаго ра¬ 
скола. Непрерывныя сношенія съ Нргизсвими монастырями, 
высылавшими сюда бѣглыхъ и исправленныхъ поповъ, имѣ¬ 
ли также немалое вліяніе на усиленіе сего раскола-. Настоя¬ 
тели и иноки Иргизскихъ монастырей посылали свои увѣща¬ 
тельныя грамоты и посланія екатеринбургскимъ старовѣ¬ 
рамъ, которыхъ извѣщали о всѣхъ опасностяхъ для раскола, 
и учили, какъ избѣгать ихъ, всячески старались сохранить 
ихъ цѣлыми отъ обольщеній «никоніанцевъ», вливали въ 
единомышленниковъ своихъ весь враждебный и крамольный 
духъ свой *. При такой поддержкѣ со стороны Иргизскихъ 
монастырей, при защитѣ богатыхъ И сильныхъ екатерин¬ 
бургскихъ раскольниковъ, здѣшніе старовѣры не слушали ни¬ 
какихъ увѣщаній церковной власти, а гражданской и вовсе 
не боялись; поелику въ запасѣ всегда имѣли обильныя сред¬ 
ства расположить ее молчать и смотрѣть сквозь пальцы на 


1 Въ 1828 г. ~»ъ іюлѣ иргизскіе раскольники чрезъ лкеинова Арсенія, 
увѣдомляли екатеринбургскихъ единомышленниковъ, что хотя нерховная власть 
я повелѣваетъ имъ принять единовѣріе; но что они единодушно рѣшились лучше 
умереть и пострадать, чѣиъ принимать единовѣрческую церковь; къ тому 
ке'убѣждали и екатеринбургцевъ. Взято изъ пис. ирг. шток. Арсенія къ 
вкатеринб. раск. Платону Алексѣеву. 
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всѣ успѣхи раскола. Отъ сего въ г. Екатеринбургѣ образо¬ 
валось особое раскольническое общество, центръ и средото¬ 
чіе раскола, съ весьма сильнымъ вліяніемъ на сосѣдствевные 
уѣзды. Почти всѣ раскольники Пермской губерніи, при увѣ¬ 
щаніяхъ миссіонеровъ, въ оправданіе своего упорства, ука¬ 
зывали на екатеринбургскихъ старовѣровъ, изъявляя жела¬ 
ніе присоединиться къ Церкви, если тѣ обратятся. 


Распространеніе раскола по Екатеринбургскому уѣзду. 

Изъ Екатеринбурга расколъ распространился прежде все¬ 
го по уѣзду Екатеринбургскому, находя себѣ особенное со¬ 
чувствіе между жителями частныхъ владѣльческихъ заводовъ. 

Изъ такихъ заводовъ, ранѣе другихъ, заразились раско¬ 
ломъ заводы г. Яковлева: 

1) Верхъиеетскій (осн. въ 1726 г.), средоточіе заводоправ¬ 
ленія, первоначально заразился расколомъ отъ бѣглыхъ лю¬ 
дей и разныхъ переселенцевъ; самый расколъ усиливался 
здѣсь отъ постоянныхъ сношеній съ екатеринбургскими и 
шарташсними раскольниками. Первые правители Яковлев- 
скихъ заводовъ были упорные раскольники, которые въ за¬ 
водахъ, отъ нихъ зависящихъ, должноствыя мѣста предо¬ 
ставляли таниійъ же старообрядцамъ, какъ и сами. Отъ сего 
расколъ легко распространялся и въ другихъ Яковлевски-хъ 
заводахъ; именно: 

2) Въ Верхне-тагильскомъ (оси . въ 1716 г). Здѣсь ^рас¬ 
колъ поддерживался скитниками, проживавшими въ смеж¬ 
ныхъ лѣсахъ. 

3) Въ Уткинскомъ (осн. въ 1749 г.) заводѣ расколъ поя¬ 
вился съ переселеніемъ сюда изъ другихъ заводовъ мастеро¬ 
выхъ раскольниковъ. 

4) Въ Верхнейвинскомъ расколъ поддерживался и распро¬ 
странялся бѣглыми попами, изъ которыхъ особенно замѣча- 
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те ленъ по своему вліянію на старовѣровъ попъ Парамонъ-, 
в лжеиноками. 

5) Въ.ІПайтанскомъ (осн. въ 1731) расколъ поддерживал¬ 
ся' молитвеннымъ домомъ, впослѣдствіи отобраннымъ (въ 
1836) для единовѣрческой церкви. 

Такъ распространялся расколъ и въ другихъ Яковлев- 
скихъ заводахъ. 

Однимъ изъ самыхъ ревностныхъ и сильныхъ распростра¬ 
нителей раскола въ Екатеринбургскомъ уѣздѣ былъ саратов¬ 
скій купецъ Расторгуевъ, упорный раскольникъ, перекупив¬ 
шій нѣкоторые заводы Демы^г^я въ началѣ текущаго столѣ¬ 
тія. Поселившись въ Кыштымскомъ заводѣ, Расторгуевъ 
открылъ раскольническое училище; неоднократно выписы¬ 
валъ изъ Иргизскихъ монастырей бѣглыхъ поповъ и устроилъ 
часовню -для старовѣровъ, а въ округѣ каслинскихъ заводовъ 
основалъ два-монастыря—мужескій на берегу озера Сунгу- 
ла—въ 12 верст, отъ Кыштымскаго завода—и женскій въ 
7 вер. отъ того же завода на берегу озера Анбаша, раздѣлен¬ 
ный на 4 скита, въ коихъ до 1830 г. проживали скитницы, 
переселившіяся сюда изъ разныхъ губерній. Монастыри, 
поддерживаемые заводскими властями, служили сильною опо¬ 
рою и разсадникомъ раскола. Такимъ образомъ, расколъ ско¬ 
ро распространился И усилился въ заводахъ Кыштымскомъ 
и Каслинскомъ. 

Изъ заводовъ г. Демидова, заводъ Ревдинскій скорѣе и 
болѣе другихъ заразился расколомъ. Еще до основанія сего 
завода (1739 г.), близъ него въ деревню яКраснояръ» -въ 
1720 г. изъ разныхъ вотчинъ г. Демидова, переселились бѣг- 
лопоповцы, распространившіе расколъ и въ самомъ заводѣ. 
Впрочемъ, успѣхамъ раскола здѣсь содѣйствовало и завод¬ 
ское начальство, дозволявшее старовѣрамъ свободно держать¬ 
ся» своего ученія и обрядовъ, и - непрепятствовавшее имъ 
усиливаться. Раскольники, усилившись, вскорѣ сами заняли 
должности заводскія и тогда постарались сдѣлать для раскола 
все, что могли:—выписывали изъ-Москвы и изъ Иргизскихъ 
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монастырей поповъ мнимо-древняго благословенія, на завод¬ 
скія суммы устрояли въ лѣсахъ скиты и содержали ихъ *, стро¬ 
или часовви, изъ которыхъ одна была въ самомъ Ревдинскомъ 
заводѣ, другая въ деревнѣ « Краснояръ», третья въ скитѣ, 
близъ этой деревни, четвертая также' въ скитѣ въ 7 верст, 
отъ «Краснояра». По требоисправленію рев динскіестаровѣры 
обращались въ Верхъисетскій заводъ, гдѣ долго проживалъ 
бѣглый попъ Парамонъ. Самое благопріятное время для успѣ¬ 
ховъ Гевдинскаго раскола было съ 1815 по 1835 годъ. Въ 
послѣднемт* году въ Ревдинскомъ заводѣ построена была еди¬ 
новѣрческая церковь и число раскольниковъ уменьшилось 
значительно. 

-Достовѣрно извѣстно, что расколъ въ села и деревни Ека- 
теринбурскаго уѣзда занесенъ изъ вышеименоваинйхъ за¬ 
водовъ. Жители селеній, смежныхъ съ заводами, временно 
проживая въ послѣднихъ, напитывались здѣсь духомъ раско¬ 
ла, а по возвращеніи домой, старались совратить въ него й 
другихъ, чему много содѣйствовали заводскіе расколоучители, 
раз7/ѣзжавшіепо селамъ и деревнямъ съ проповѣдію старой 
и яко бы гонимой вѣры. 

Нельзя умолчать здѣсь о Шарташскомъ селеніи, коего 
жители, всѣ до одного, были самые злые раскольники и рев¬ 
ностнѣйшіе распространители раскола не только въ смеж¬ 
ныхъ уѣздахъ и селеніяхъ 5 но и во всей Пермской губер¬ 
ніи. Въ Шарташѣ было 8 женскихъ раскольническихъ ски¬ 
товъ, въ которыхъ проживали, съ разныхъ мѣстъ пересе¬ 
лившіяся сюда, лшеинокини, и 3 часовни, при которыхъ слу¬ 
жили открыто проживавшіе здѣсь бѣглые полы. 

Въ Бамышловскомъ уѣздѣ* 

Въ Камышловскоріъ уѣздѣ, смежномъ съ Екатеринбург¬ 
скимъ, расколъ главнымъ образомъ былъ распространенъ въ 

1 Въ 1830 г. въ округѣ Ревд. завода было три скита. Изъ ревд. бѣглыхъ 
поповъ извѣстенъ только послѣдній Гавріилъ. Свѣд. мѣст. священнослужи¬ 
телей." 



приходахъ: Бѣляновскомъ, Красноярскомъ, Четкаримскомъ, 
Пышминскомъ, Яланскомъ и Юрмытскомъ. По открытіи мис¬ 
сіи для обращенія раскольниковъ, стало извѣстно, что наса¬ 
дителями и распространителями здѣсь раскола были екате¬ 
ринбургскіе расколоучители, большею частію бѣглые попы, 
и шарташскія лжемонахини. При увѣщаніяхъ миссіонеровъ, 
камышловсвіе старовѣры прежде всего ссылались на стар¬ 
шинъ екатеринбургскаго старообрядческаго общества и увѣ¬ 
ряли, что безъ ихъ согласія сами они ничего ре могутъ пред¬ 
принять въ дѣлѣ вѣры. * 

Въ Шадринекомъ уѣздѣ. 

Начало раскола въ Шадринекомъ уѣздѣ, должно относить 
къ первой четверти прошедшаго столѣтія; самый расколъ 
распространялся здѣсь въ разное время. Ранѣе другихъ имъ 
заразились приходы: Сухринской, Красномысской и Бѣлояр¬ 
ской; позднѣе: Полевской, Верхтеченской, Теченскій, Бро- 
докалмацкій и Замараевсній. 

Единогласное мѣстное преданіе увѣряетъ, что первыми 
насадителями и распространителями раскола были расколоу¬ 
чители невьянскіе (иначе старозаводскіе), екатеринбургскіе 
и особенно гаарташскіе старики и старухи, также сосѣдніе 
тюменскіе старовѣры. Чтб влекло ихъ сюда? Кромѣ духа про¬ 
паганды, свойственнаго расколоучителямъ, ихъ влекла сюда 
самая страна, издавна славившаяся и теперь отличающаяся 
отъ всѣхъ уѣздовъ Пермской губерніи великимъ плодородіемъ, 
умѣреннымъ климатомъ, изобиліемъ плодовъ земныхъ; частію 
привлекали самые жители, славившіеся сколько.богатствомъ, 
домашнимъ благоустройствомъ, столько же любовію къ бого¬ 
мольцамъ, ко всѣмъ странникамъ и нищимъ. Кромѣ сего, 
самые жители Шадриискаго уѣзда, разъѣзжая по торговымъ 
дѣламъ въ мѣстахъ зараженныхъ расколомъ, сами заражались 
его духомъ. 


' Миссіонерскіе отчеты за 1828 и слѣдующіе годы. 



Прежде всего расколъ появился въ селѣ Буткинскомъ. 
Въ архивѣ Буткинской церкви хранятся указы 1725 года,— 
одинъ, о взиманіи съ раскольниковъ двойнаго оброка, дру¬ 
гой о томъ, чтобы неиріемлгоіцихъ трехперстнаго сложенія 
крестнаго знаменія считать расколышйами, книги и тетради 
отбирать у таковыхъ безбоязненно, и не возвращать имъ ни 
тайно,, ни явно, подъ опасеніемъ жестокаго наказанія. Въ 
половинѣ прошедшаго столѣтія расколъ здѣсь значительно 
уже усилился: .многіе изъ буткинекпхъ крестьянъ за укры¬ 
вательство раскольниковъ находились подъ слѣдствіемъ въ 
Тобольской духовной консисторіи. 1 Въ 1754 г., буткинскому 
священнику Голощакову, для безопасности отъ раскольниковт> 
при требопсполненіяхъ, предписано было брать съ собою од¬ 
ного или двухъ причетниковъ. 2 

Около 1770 года расколъ является въ приходахъ церквей: 
Бакланской, Ольховской, Ичкинской, Усть-Міяской, Карга- 
польской, Кондинской, Осиповской и Батуринской. Расколъ, 
здѣсь насажденъ былъ вышеупомянутыми расколоучителями, 
не безъ содѣйствія, конечно, буткипскихъ раскольниковъ. 

Къ концу прошедшаго столѣтія расколъ въ Шадринскомъ 
уѣздѣ былъ такъ силенъ, что исправлявшій должность перм¬ 
скаго и тобольскаго генералъ-губернатора, генералъ-пору¬ 
чикъ Башкинъ на усиленіе сего раскола долженъ былъ жа¬ 
ловаться правительствующему сенату. Въ 1783 году онъ до¬ 
носилъ ему, что весьма великое число крестьянъ, вошед¬ 
шихъ, по открытіи Тобольскаго намѣстничества, изъ быв¬ 
шей Исетской провинціи въ составъ Ялуторскаго округа, не¬ 
отступно просятъ о запискѣ ихъ въ расколъ, что нѣкоторые 
изъ преждезаписанныхъ въ таковое званіе ѣздятъ по селгені- 


1 Въ архивѣ сей церкви хранятся копіи съ «пачпортовъ», данныхъ изъ 
тобольской духовной консисторіи, ваходпвішшея въ оной по этому дѣлу бут- 
кип сеймъ прихожанамъ съ обозначеніемъ 1752 г. отъ^ 3 апр. за№ 1079,11 апр. 
за №1116, отъ 23 сентября за №2545. Свѣд. мѣстныхъ священнослужителей. 

2 Указъ тобольской духовной консисторіи отъ 12 мая 1783 г. за № 460 
копія при архивѣ Батуринской церкви. 
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ямъ, разсѣваютъ лжеученіе и разглашаютъ, якобы состоял¬ 
ся указъ, которымъ дозволено изъ православныхъ записы¬ 
вать въ расколъ, стараясь всѣми средствами укрываться отъ 
священниковъ и употреблять къ исходатайствованію такого 
позволенія съ прошеніями нарочныхъ изъ своихъ собратій, 
снабжая ихъ собранными съ желающихъ быть въ расколѣ 
деньгами, и что подобныя сему донесенія вступили въ перм¬ 
ское намѣстническое правленіе о крестьянахъ Шадринскаго 
округа, сосѣдствующихъ съ вышеозначенными исетскими 1 . 
При производствѣ слѣдствія и увѣщанія со стороны свѣт¬ 
скаго начальства., Усть-Міяской слободы крестьяне,,пожелав¬ 
шіе записаться въ двойной окладъ податей, обратились въ 
православіе, хотя не всѣ и не надолго. Крестьяне Каргаполь- 
ской слободы, не принимая никакихъ увѣщаній, изъ раскола 
не обратились и упорствовали въ просьбахъ о запискѣ ихъ въ 
двоеоброчное состояніе, по наущенію усть-міясскаго, деревни 
Володиной, крестьянина Андрея Воронова, который тогда же 
отправленъ былъ въ шадринскій земскій судъ, и крестьянина 
Стефана Ващева, который отъ спроса по атому дѣлу скрыл¬ 
ся. Крестьяне деревень: Колмогоровой, Нечунаевой и Миша- 
гиной, староста каргапольскаго волостнаго суда — Павелъ 
Шерстобитовъ и засѣдатель Лаврентій Лузгинъ остались въ 
расколѣ, показавъ при допросѣ, что они крещены и бракосо¬ 
четались въ православной церкви, что. многіе изъ нихъ бы¬ 
вали до того времени на исповѣди и 'у святаго причастія въ 
церкви, а другіе никогда не бывали и платили за сіе опуще¬ 
ніе штрафныя деньги, что — «о Церкви святой никакого су- 
мнѣнія не имѣютъ; но ходить въ оную нс намѣрены», а по¬ 
чему?— того не объявили. При семъ они показали, что Воро¬ 
новъ въ домѣ своемъ, уговаривая крестьянъ, записывалъ въ 
расколъ, и бралъ за то, какъ съ большихъ обоего пола, такъ 
и съ младенцевъ по 10, 25 и 50 коп. съ души, что онъ, раз- 
сѣвая вымышленные слухи о перемѣнѣ якобы вѣры, и соби- 

1 Указъ тобольской д. консисторіи , отъ 12 мая 1783 года, за № 460,— 
коиія при архивѣ Батур, церкви. 



рая подъ симъ видомъ съ крестьянъ поборы, обнадеживалъ 
оныхъ исходатайствовать имъ разныя льготы и выгоды». Въ 
Ичкипской слободѣ записывалъ въ двойной окладъ податей 
записной раскольникъ Максимъ Кондаковъ, а въ Ольхов¬ 
ской — объявившій желаніе быть въ двоеоброчномъ состоя¬ 
ніи крестьянинъ Михайло Берсеневі*. Всего въ сихъ слобо¬ 
дахъ эти «запищики» въ двособрочіе совратили 685 человѣкъ, 
изъ коихъ послѣ увѣщанія слѣдователя остались упорнѣйши¬ 
ми противниками 322 человѣка 1 . Въ 1785 году вновь запи¬ 
саны были въ двойной оброкъ 2 , изъ прихожанъ Усть-Міас- 
ской церкви четыре дома 3 , два въ селѣ Ольховскомъ 4 и се¬ 
мейство прихожанъ Шкинской волости б . 

Въ Ирбитскомъ уѣздѣ. 

Въ Ирбитскомъ уѣздѣ расколъ появился вскорѣ послѣ 
основанія г. Екатеринбурга и смежнаго ему селенія Шарташ- 
скаго. Насадителями раскола были шарташскіе раскольники. 

По духовнымъ росписямъ Покровскаго села 1806 годазна- 4 
чится въ расколѣ находящимся крестьянинъ Терентій Мат¬ 
вѣевъ, который съ сыномъ своимъ Алексѣемъ удалился въ 
Шарташъ, и тамъ остался навсегда. Э;ги передали свои за¬ 
блужденія ближайшимъ родственникамъ, а послѣдніе жите¬ 
лямъ села Покровскаго 6 . 

Въ Ирбитскомъ заводѣ (осн. 1775) поселились первона¬ 
чально жители заводовъ: Невьянскаго, Вымовскаго, Алапаев¬ 
скаго, Уинскаго и другихъ. Въ числѣ этихъ переселенцевъ 
были и раскольники, коихъ предки, по преданію, также были 
раскольники, бѣжавшіе изъ олонецкихъ и другихъ предѣ- 

4 Указъ изъ далматовскаго д. правленія, 1783 г. іюня 26, за № 323, при 
архивѣ Батуринской церкви. 

2 Указъ изъ тобольской д. консисторіи отъ 21 іюля 1785 г. Указъ Шадр. 
д. правленія отъ 16 декабря 1785 г., за № 830, при архивѣ Батур, церкви. 

8 Андрея Воронова, Матвѣя Власенева, Сергія Костылева, Петра Исоль- 
цевыхъ. 

* Ивана Маркова и Михаила Берсенева. 

ѣ Гавріилъ, Алексѣй и Трофимъ Орловы съ товарищи. 

® Свѣд. мѣст. священнослужителей. 



ловъ. Распространенію раскола здѣсь содѣйствовали прика- 
щики завода, большею частію раскольники, и долговременное 
неимѣніе церкви православной (она заложена уже въ 1833 г.). 
Отъ сего православные жители Ирбитскаго завода долгое вре¬ 
мя принадлежали Шмаковской церкви, въ 5-ти верстахъ отъ 
завода, тогда какъ у раскольниковъ, кромѣ частныхъ молит¬ 
венныхъ домовъ, были двѣ общественныя часовни, въ коихъ 
моленіе совершали не только мущины, но и женщины. Впро¬ 
чемъ, бѣглыхъ поповъ держать они открыто не смѣли, а дер¬ 
жали иногда скрытно; для отправленія требъ церковныхъ, 
большею частію, отправлялись въ Екатеринбургъ, Невьян¬ 
скій заводъ и другія мѣста. Расколъ усиливался постепенно. 
Въ 1810 г. по духовнымъ росписямъ Шмаковской церкви, 
раскольниковъ въ Ирбитскомъ заводѣ было только 40 музке- 
ска и 49 женск. пола, а въ 1812 г. гласныхъ было 125 обоего 
пола 1 . 

Въ КрасііоуФішскомъ уѣздъ* 

По сю сторону Урала расколъ первоначально появлялся и 
распространялся между заводскими жителями, большею ча¬ 
стію переселившимися изъ разныхъ губерній Россіи. Между 
переселенцами были раскольники, искавшіе себѣ пріюта въ 
мѣстахъ пустынныхъ и лѣсистыхъ. Есть мѣстное преданіе, 
**то въ Соколовскомъ приходѣ расколъ водворенъ московски¬ 
ми старовѣрами, бѣжавшими сюда послѣ стрѣлецкихъ возму¬ 
щеній и крѣпостными крестьянами Сергіевой лавры 2 . 

Гнѣздомъ раскола и разсадникомъ ученія поповщииской 
секты въ Красноуфимскомъ уѣздѣ были заводы, основанные 
въ началѣ прошедшаго столѣтія владѣтелемъ Осокинымъ. 
Таковъ былъ Иргинскій заводъ (оси. въ 1730 г.). Коренные 
жители сего завода заразились расколомъ первоначально отъ 
переселенцевъ изъ разныхъ губерній, частію отъ бѣглыхъ 

4 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 

2 Раскольники по Фамиліи ШепеллийЫ считаются пбтомками сйхъ кресть¬ 
янъ. Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 
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лжеучителей. При сильномъ покровительствѣ заводовладѣ- 
теля и заводскаго начальства, здѣшніе раскольники скоро со¬ 
ставили изъ себя довольно сильпое общество, имѣвшее влія¬ 
ніе на другія раскольническія общества. 

Въ половинѣ прошедшаго столѣтія нѣсколько семействъ, 
въ наказаніе за совращеніе въ расколъ, переселено въ гор¬ 
ный Саранинскій заводъ. Несмотря на то, что начальство 
обложило этихъ раскол вникавъ двойными податями и обреме¬ 
няло тяжелыми работами, они кетолько не оставляли своихъ 
заблужденій, но и разсѣевали сіи заблужденія среди тузем¬ 
цевъ. Вскорѣ, старовѣры нашли здѣсь сильнаго покровителя 
и ревностнаго поборника въ распространеніи раскола въ за¬ 
водоуправителѣ Персидинѣ. Онъ увлекъ въ расколъ заводскія 
должностныя лица, и тогда расколъ здѣсь очень усилился, 
чему не мало содѣйствовало также богослуженіе, отправляв¬ 
шееся при здѣшней часовнѣ бѣглымъ попомъ, взятымъ съ 
Иргиза, и ни кѣмъ и ни чѣмъ не стѣсняемое распростране¬ 
ніе раскольническихъ лжеученій. Отъ того расколъ здѣсь 
такъ усилился, что когда епархіальное начальство разрѣ¬ 
шило построить православную церковь, то изъ 15,000 душъ 
мужескаго пола, населявшихъ заводъ, въ православіи оказа¬ 
лось только 22 человѣка \ 

Къ концу прошедшаго столѣтія расколъ появился въ за¬ 
водѣ Артипскомъ и вскорѣ усилился при владѣльцѣ—москов¬ 
скомъ купцѣ Кнауфѣ (съ 1797 г.). Расколоучители, покрови¬ 
тельствуемые симъ владѣльцемъ,такъ быстро распространи¬ 
ли расколъ между жителями завода, что православные, начавъ 
строить церковь, не кончили и оставили ее, по усиленіи ра¬ 
скола, непокрытою въ продолженіи 40 лѣтъ. Въ это время 
старовѣры выстроили въ деревнѣ 2 часовни, въ которыхъ 
открыто служилъ нарочито вызванный изъ Верхъ-исетскаго 
завода заводскимъ начальствомъ мастеровой Матвѣй Каза¬ 
ринъ. Пользуясь особеннымъ покровительствомъ заводскихъ 


1 Свѣд. ыѣстн. священнослужителей. 
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властей, Казаринъ образовалъ изъ раскольниковъ сильное 
общество, однихъ научилъ пѣть церковныя пѣсни по крю¬ 
камъ, другихъ читать и переписывать «цвѣтники». Заводо¬ 
управленіе, съ своей стороны, давало выгодныя мѣста ра¬ 
скольникамъ на службѣ заводской и назначало имъ болѣе 
легкія работы. Все ото, естественно, усиливало расколъ. 
Ослабѣвать онъ сталъ уже тогда, когда Артйнскій заводъ ото¬ 
шелъ въ казенное вѣдомство. Впрочемъ и тогда расколъ кое- 
какъ поддерживался заводскими надзирателями изъ расколь¬ 
никовъ, оставшимися на своихъ мѣстахъ. Стройное и общее 
пѣніе въ раскольническихъ часовняхъ продолжало еще при¬ 
влекать простодушныхъ и давало средства нетолько къ про¬ 
довольствію расколоучителей, но и къ учрежденію обще¬ 
ственныхъ трапезъ въ праздничные дни *. 

Къ концу же прошедшаго столѣтія надобно относить по¬ 
явленіе раскола въ заводахъ Шайтанскомъ, гдѣ сей расколъ 
поддерживали лжеиноки, Молебскомъ и Сылвинскомъ. Бо¬ 
лѣе силенъ былъ въ послѣднемъ и занесенъ сюда переселен¬ 
цами изъ завода Шайтанскаго, крѣпостными г. Яковлева, 
раскольниками Стефановыми. Расколъ особенно усилился - 
около 1800 года, когда въ Сылвинскій заводъ опредѣленъ 
былъ прикащикомъ нѣкто Солодовщиковъ, крѣпостной г. 
Яковлева, переведенный изъ Верхнейвинекаго завода. Тог¬ 
да уклонились въ расколъ 'всѣ конторскіе служители и многіе 
изъ мастеровыхъ. Въ теченіе 12-лѣтняго управленіязаводомъ, 
Солодовщиковъ постоянно покровительствовалъ раскольни¬ 
камъ и между ними особенно лжеинокамъ, проживавшимъ по 
рѣкѣ Сылвѣ. _ 

Въ Осинскомъ уѣздѣ. 

Въ атомъ уѣздѣ расколъ появился прежде всего въ Юго- 
кнауфскомъ заводѣ (основ, въ 1732 г). Сюда сѣмена раскола 
занесены были переселенцами изъ разныхъ мѣстъ Россіи. 
При покровительствѣ заводовладѣтеля и заводскихъ властей, 

1 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 
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здѣшніе раскольники значительно усилились и имѣли вліяніе 
на другихъ единомышленниковъ. 

Около 1775 года расколъ занесенъ былъ въ заводъ Би- 
зярскій подмосковными и нижегородскими переселенцами, при¬ 
несшими сюда съ собою раскольническія заблужденія. Уси¬ 
ленію здѣсь раскола содѣйствовало юговское заводоупра¬ 
вленіе, назначавшее управителями Бизярскаго завода рев¬ 
ностныхъ расколопоборниковъ , также родство мастеро¬ 
выхъ сего завода съ юговскими. Около 1790 г. бизярскіе 
старовѣры начали строить, а около 1800 г., окончили строе¬ 
ніемъ часовню и украсили ее иконостасомъ. Открытое бого¬ 
служеніе при сей часовнѣ первыми попами и наставниками 
еще болѣе утверждало бизярскій расколъ \ 

Въ другихъ селеиіяхъ.ближайшихъ къ Юговскому заводу, 
и особенно въ заводахъ Ашабскомъ и Бымовскомъ, расколъ 
распространялся переселенцами изъ разныхъ мѣстъ Россіи, 
а усиливался отъ частныхъ сношеній и дружескихъ связей 
жителей этихъ мѣ'стъ съ юговскими и бизярскими старовѣ¬ 
рами. Впрочемъ, ашавскіе и бымовскіе раскольники, нахо¬ 
дясь подъ вліяніемъ мѣстныхъ, православныхъ властей, ра¬ 
нѣе своихъ сосѣдей, сознали свои заблужденія и возчувство- 
вали нужду въ законномъ пастырѣ. 

Въ иижне-осинскихъ приходахъ, большею частію населен¬ 
ныхъ выходцами изъ разныхъ мѣстъ Россіи, въ началѣ теку¬ 
щаго столѣтія расколъ насаждали частію самые переселенцы, 
особенно сосѣдственные изъ Вятской губерніи, частію раз¬ 
ные бродяги и расколоучители изъ другихъ уѣздовъ Перм¬ 
ской губерніи. Распространенію раскола способствовала от¬ 
даленность деревень отъ приходскихъ церквей. Центромъ 
раскола служилъ здѣсь Камбарскій заводъ г. Демидова. Брач¬ 
ные союзы камбарцевъ съ старовѣрами г. Сарапула (Вятск. 
губ.) склоняли легкомысленныхъ къ отдѣленію отъ Церкви 
православной, а чтеніе раскольническихъ книгъ, стародуб- 


1 Свѣд. ыѣстн. священнослужителей и мисс. зап. Солик. архим. Иліи. 
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скихъ и польскихъ изданій, распространяло и усиливало рас¬ 
колъ между жителями завода. Такія кнпги обыкновенно 
получались отъ сарапульскихъ старовѣровъ. Мастеровые за¬ 
вода: СыѣойТурыгинъ, Игнатій Онисимовъ и особенно Иванъ 
Вавиловъ, начитавшись такихъ книгъ, сдѣлались рѣшитель¬ 
ными расколоучителями. 

Послѣдній въ домѣ своемъ учреждалъ молитвенныя собра¬ 
нія, совращалъ въ расколъ не только заводскихъ жителей; 
но и окрестныхъ удѣльныхъ крестьянъ, въ самомъ заводѣ 
успѣлъ устроить часовню и, принявъ ори ней должностьца- 
ставника, исправлялъ христіанскія требы, кромѣ браковъ, 
которые обыкновенно совершались въ Сарапулѣ у бѣглыхъ 
топовъ. Вавидовт^ былъ большой обманщикъ. Не смотря на 
то, что за злоупотребленіе часовенными доходами удаленъ 
былъ отъ должности наставника, онъ и послѣ того продол¬ 
жалъ обманывать простодушныхъ. Онъ огласилъ святою 
старообрядйду Евпраксію, подвизавшуюся уединенію въ лѣ¬ 
су при рѣкѣ Каыбаркѣ и погребенную въ" 7 верстахъ отъ 
Михайловскаго завода. Сарапульскіе, камбарскіе и окрест¬ 
ныхъ деревень раскольники благоговѣйно чествовали моги¬ 
лу Евпраксіи и уносили съ сей могилы самую землю, считая 
ее цѣлебною, жертвовали богатыми вкладами Вавилову за 
его участіе въ псалмопѣніяхъ вблизи Евпраксіиной могилы 
предъ мѣднымъ распятіемъ \ 

Изъ Камбарскаго завода расколъ проникъ прежде всего 
въ приходы завода Михайловскаго, селъ Дубровскаго и Саи- 
гатскаго. Крестьяне этихъ приходовъ, въ началѣ текущаго 
столѣтія, по распоряженію начальства, переселялисьиа пу¬ 
стопорожнія Башкирскія земли Осинскаго уѣзда въ пынѣш- 
ній Савинскій приходъ. Сюда же переселялись и удѣльные 
крестьяне Сарапульскаго уѣзда, Вятской губерніи. Тѣ и дру¬ 
гіе были заражены расколомъ. Изъ Савинскаго прихода 
этотъ расколъ распространился въ приходахъ селъ Ершов- 


1 Мисс. зап. Сод. арх. Иліи. 
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скаго и СтеФанова. Распространенію старовѣрства содѣй¬ 
ствовали торговыя и родственныя сношенія заводскихъ и 
сельскихъ жителей съ раскольниками сарапульскими, рож¬ 
дественскими ( иождевскими ) , югоосокинскими и бизяр- 
скими; малонаселенность южной части Осинскаго уѣзда, 
большія разстоянія между селами и деревнями, лѣсистая 
мѣстность, способствовавшая укрывательству старовѣровъ. 
Расколъ распространяли и усилили въ сихъ мѣстахъ также 
бѣглые попы, Иргизскіс лжеиноки, уральскіе скитники и 
шаізташскія скитницы. Посѣщая здѣшнихъ старообрядцевъ, 
эти расколоучители и расколоучительницы увозили въ свои 
школы и скиты, ради обученія и искуса, молодыхъ людей, 
которые, по возвращеніи па родину, занимались исключи¬ 
тельно распространеніемъ и поддержкою раскола. Однимъ 
изъ таковыхъ, постриженцемъ иргизскимъ Меѳодіемъ, былъ 
юснованъ въ СО верст, отъ его родины села Дубровскаго (при 
рѣчкѣ большой Усѣ) скитъ, вмѣщавшій до 15 послушниковъ 
(разрушенъ 1827 г.). Внѣшнею поддержкою раскола здѣсь 
долго служили раскольническія часовни и молельни въ селахъ: 
Дубровскомъ, Сайгатскомъ и въ деревняхъ: Аманѣевой, Ву- 
корѣ, Шапіртѣ, Ильняшѣ и Ошьѣ. 


Начало раскола въ г. Перми. 

На мѣстѣ занимаемомъ нынѣ городомъ Пермью, лѣтъ 
за 130 назадъ 2 , былъ лѣсъ, гдѣ, по преданію, укрывались 
бродяги и раскольники. Въ 1723 г. здѣсыюстроенъ генераломъ 
дс-ГенпинъЕгошихинскій заводъ. Первые жители сего завода 
были раскольники, переселившіеся ссода изъ разныхъ мѣстъ 
Россіи. Почти съ самаго открытія завода образовалось въ немъ 
довольно значительное общество бѣгло поп овцевъ. Изъ нихъ 
извѣстны: крестьянинъ гг. Голицыныхъ Быковъ; Ушаковъ, 

1 Мпссіон. записк. Солик. архимандр. Иліи. 

2 Считая отъ 1860. 



— 26 — 


коего раскольники уважали за грамотность и звали капита¬ 
номъ, Шалаевскій и Соколовъ изъ внутренней Россіи; Се¬ 
ребренниковъ , Сиигиревъ , Панфиловъ изъ Архангельска, 
Магинъ изъ Вологды. Болѣе замѣчательны были: СтеФанъ 
Никифоровъ Адищевъ и Василій Гавриловъ (послѣ писавшій¬ 
ся Соловьевымъ). Первый въ заводѣ Егошихинскомъ въ соб¬ 
ственномъ домѣ устроилъ молельню, куда для моленій соби¬ 
рались егошихинскіе старовѣры. По смерти Адищева эта 
молельня поступила во владѣніе зятя его Василья Гаврилова, 
существовала довольно долгое время, даже послѣ открытія г. 
Перми и Пермскаго намѣстничества (въ 1781 г.) до 1786 г., 
и тогда за ветхостію сломана. Василій Гавриловъ сначала 
былъ крѣпостнымъ человѣкомъ графа Александра Романо¬ 
вича Воронцова, тогдашняго арендатора или владѣтеля Его- 
шихинскаго завода, послѣ былъ управителемъ сего завода, по¬ 
лучилъ уволвненіе изъ крѣпостиаго сословія и приписался 
къ обществу цермскихѣ купцевъ, оставаясь въ расколѣ, и 
былъ сильнымъ покровителемъ раскольниковъ 

Такимъ образомъ еще до открытія г. Перми, въ Егоши¬ 
хинскомъ зародѣ существовало значительное общество ста-, 
ровѣровъ, никѣмъ нестѣсняемое и постепенно усиливав¬ 
шееся въ отдаленіи отъ власти церковной и гражданской. По 
церковному вѣдомству Егошихинскій заводъ принадлежалъ 
къ Вятской епархіи, а по гражданскому — къ Тобольскому 
намѣстничеству. 

Въ 1781 году, октября 18, Егошихинскій заводъ переиме¬ 
нованъ губернскимъ городомъ Пермью, тогда же открыто и 
Пермскоенамѣстничество; единственная Петропавловскаяцер- 
ковь переименована соборною. 

Въ 1799 г., окт. 16, учреждена Пермская епархія, а въ слѣ¬ 
дующемъ году прибылъ и первый пермскій архипастырь, епис- 
койъІоаннъ. Но общество пермскихъ раскольниковъ было уже 

Сіи свѣдѣнія заимствованы частію изъ рукописныхъ записей, частію 
собраны отъ пермскихъ единовѣрцевъ, которые помнятъ еще первыхъ ста¬ 
ровѣровъ, и до своего единовѣрія сами находились въ ихъ обществѣ. 
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довольно сильно, постепенно увеличивалось присоединеніемъ 
новыхъ членовъ изъ раскольниковъ, приписавшихся къ перм¬ 
скому обществу изъ обвинскихъ селеній низъ другихъ мѣстъ; 
имѣлосвоюновуючасовню,построенную,по открытіи г.Перми, 
богатымъ купцемъ Харитономъ Прокопьевымъ Быковымъ, 
который при часовнѣ устроилъ и особенное жилье для бѣг¬ 
лыхъ священниковъ, пріѣзжавшихъ сюда для требоисправ- 
ленія. Часовня существовала около 28 лѣтъ, и въ это время 
'служеніе въ ней совершалось безпрепятственно^ 

Впослѣдствіи, около 1813 г. пермскими старообрядца¬ 
ми, во главѣ которыхъ стояли Ѳедоръ Ушаковъ, часовен¬ 
ный староста Иванъ Трапезниковъ,Егоръ Соколовъ и другіе, 
построена новая часовня на огородѣ купца Соколова, и суще¬ 
ствовала до 1835 г. 

Кто же первоначально отправлялъ богослуженіе при ча¬ 
совняхъ егошихинской й пермской? Ни отколѣ не видно, 
чтобы при нихъ постоянно находились бѣглые священники, 
а извѣстно, что здѣшніе раскольники для требоиеправленія 
обращались къ бѣглымъ попамъ, жившимъ въ Оханскомъ 
уѣздѣ, въ ПІерышскомъ приходѣ въ деревнѣ Поломкѣ, куда 
они вышісывались изъИргизскихъ монастырей. Таковъ былъ 
бѣглый попъ Григорій Матвѣевъ, много способствовавшій 
распространенно раскола въ здѣшнемъ краю. Онъ исправ¬ 
лялъ всѣ требы нс только въ Оханскомъ, но и въ прочихъ 
уѣздахъ; даже давалъ росписки въ совершеніи требъ цер¬ 
ковныхъ. Къ этому поборнику раскола прибѣгали для требо- 
исііравленіа и пермскіе старовѣры. За неимѣніемъ бѣглыхъ 
священгіиковъ требоисправленіе поручаемо было изубраннымъ 
отъ общества старцамъ—наставникамъ, которые отъ какого 
нибудь бѣглаго попа получали благословленную граммату съ 
дозволеніемъ совершать христіанскія требы. Таковымъ на¬ 
ставникомъ у пермскихъ старовѣровъ былъ мѣщанинъ Пла¬ 
тонъ Трапезниковъ. 

Вообще пермскіе старовѣры, кромѣ весьма немногихъ, 
не отличались образованіемъ и даже грамотностію; держались 
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раскола не столько по убѣжденію, сколько по уваженію къ 
старшинамъ, каковы были: купцы Сусловъ и Соколовъ — 
бургомистры—лица, въ глазахъ старообрядцевъ, значитель¬ 
ныя- При всѣхъ увѣщаніяхъ духовныхъ лицъ обратиться 
къ православной св. Церкви, пермскіе старовѣры упорство 
свое оправдывали тѣмъ, что 1) не смѣютъ нарушить роди¬ 
тельской клятвы, по коей обязались держаться старой вѣры; 
2) трудно иайдти и содержать единовѣрческаго священника, 
еще труднѣе'расположить къ единовѣрію, а тѣмъ болѣе къ 
православію ихъ женъ и родственниковъ; 3) что другія старо¬ 
обрядческія общества, Екатеринбургское и Московское, поль¬ 
зуются свободою богослуженія и»для требоисправленія имѣютъ 
открытыхъ бѣглыхъ с'вященпиковъ; 4) что они, пожалуй, со¬ 
гласны имѣть открытаго священника, но только изъ Йргиз- 
скихъ мопастырейи совершенно независимаго отъ епархіаль¬ 
ной власти. 1 


Распространеніе раскола въ Пермскомъ уѣздѣ. 

Вь селеніяхъ Пермскаго уѣзда, по рѣкѣ Обвѣ, расколъ 
появился прежде основанія г. Перми. Уже въ 1684 г., Соли¬ 
камскій подъячій писалъ воеводѣ,что въОбвенскомъ порѣчьѣ 
завелись раскольники, человѣкъ съ 50 изъ тутошнихъ и при¬ 
хожихъ людей,и въ 15 верстахъ отъ Ильинскаго погоста жи¬ 
вутъ на пустыхъ мѣстахъ скитниками, дѣлаютъ соблазны и 
убѣгаютъ отъ поисковъ и поимки ихъ православными. 2 Впо¬ 
слѣдствіи расколъ распространялся здѣсь торговыми путями. 
Обвинскіе торговцы, познакомившись на макаръевской яр¬ 
маркѣ съ московскими старовѣрами, заблужденія ихъ рас¬ 
пространяли на своей родинѣ, чему особенно благопріятство- 


1 Записк. прот. Іоанна Матвѣева, послѣ архші. Иліи. 

2 См. древнія государственныя грамоты,собр. въ Пермской губ. Спб. 1821, 
д. 117. Актъ вполнѣ помѣщенъ ниже въ приложеніяхъ № 1. 



валъ управитель въ отчинѣ гр. Строганова Андрей Филип¬ 
повъ Шировъ. Подъ защитою ссго расколопоборника вскорѣ 
(около 1775 г.) открылось и богослуженіе, которое для ста¬ 
ровѣровъ совершали: крестьянинъ Срѣтенскаго села Іероѳей 
Митрофановъ и въ сосѣдственномъ вривецкомъ приходѣ 
Ефимъ Соловьевъ и Игнатій Лузинъ, оба торговые и грамот¬ 
ные крестьяне, заразившіеся расколомъ на Макарьевской 
ярмаркѣ отъ московскихъ и иргйзскихъ расколоучителей. 
Ихъ стараніями послѣдніе явились въ Пермскомъ краѣ и по¬ 
сѣяли сѣмена раскола въ приходахъ: Лобановскомъ, Гарев- 
скомъ, Ильинскомъ и Слудскомъ. 

Злое сѣмя быстро возрасло и принесло печальные плоды. 
Чрезъ какіе нибудь 10 лѣтъ весь Пермскій уѣздъ зара¬ 
зился расколомъ, чему особенно содѣйствовали: малочи¬ 
сленность церквей и отдаленность сего края отъ мѣстъ 
центральнаго управленія церковнаго и гражданскаго. Въ ав¬ 
густѣ 1786 года обвиненіе старовѣры, въ числѣ 2568 
душъ обоего пола, чрезъ своихъ депутатовъ, просили своего 
господина, графа Александра Сергѣевича Строганова, запи¬ 
саться имъ въ старообрядцы для избѣжанія якобы притѣсне¬ 
ній со стороны православныхъ. Просьба ихъ ие была уваже¬ 
на, даже сдѣлано чрезъ управляющаго Бушуева должное вра¬ 
зумленіе. Но тѣмъ дѣло и покончилось, старовѣры остались 
при своихъ заблужденіяхъ. Въ слѣдующемъ году тобольскій 
генералъ-губернаторъ Башкинъ жаловался правителствую- 
щему сенату насильное распространеніе раскола въ разныхъ 
помѣщичьихъ селеніяхъ Обнинскаго округа. 

Жадоба г. Башкина передана была святѣйшему Сѵноду, 
который указомъ отъ 13 ноября тогоже 1787 года предпи¬ 
салъ Лаврентію, епископу вятскому и великодермскому,— 
* самому ему, не слагаясь на другихъ, не оставить посѣтить 
обитаемыя раскольниками селенія, и, развѣдавъ на мѣстѣ о 
причинѣ столь усилившагося разврата и усмотря расположе¬ 
ніе заблудшихъ, приложить попеченіе о внушеніи имъ во¬ 
обще и частно сущаго ихъ заблужденія и о обращеніи отъ 



онаго къ спасительному пути прилежными и неоднократны¬ 
ми поученіями и увѣщаніями». Лѣтомъ въ слѣдующемъ году 
преосвященный-Лаврентій посѣтилъ Пермскій край для увѣ¬ 
щанія обвинскихъ раскольниковъ. Выли ли и какіе были 
успѣхи сего увѣщанія, неизвѣстно. Впослѣдствіи (въ 
1830 г.) старовѣры Рождественскаго села хвалились предъ 
миссіонеромъ тѣмъ, что ихъ предки устояли противу вятска¬ 
го епископа Лаврентія \ Расколъ въ семъ краѣ время отъ 
времени не только^не уменьшался, но еще болѣе усиливался. 

Распространенію раскола въ Пермскомъ краѣ много содѣй¬ 
ствовали бѣглые попы изъ Иргизскихъ монастырей, укры¬ 
вавшіеся у здѣшнихъ раскольниковъ. Въ 1788 г. открытъ 
начальствомъ бѣглый попъ Семенъ Лаптевъ, проживавшій 
частію въ селѣ Кривецкомъ у вышеупомянутаго Игнатія Лу¬ 
зина, частію въ Гаревскомъ у расколопоборника крестьянина 
Осипа Вухалова. По изслѣдованіи дѣла о Лаптевѣ въ Перм¬ 
скомъ нижнемъ земскомъ судѣ, этотъ бѣглецъ обвиненъ былъ: 
во 1-хъ въ оставленіи своего священническаго мѣста; во 2-хъ, 
въ побѣгѣ въ Иргизскій монастырь; въ 3-хъ, въ уклоненіи въ 
расколъ; въ 4-хъ, въ тайномъ проѣздѣ въ селенія Пермскаго, 
намѣствичества съ ложнымъ паспортомъ и подъ чужимъ име¬ 
немъ; въ 5-хъ, въ поношеніи св. Церкви православной; въ 6-хъ, 
въ незаконномъ крещеніи младенцевъ и одной 90 лѣтней дѣвки; 
въ 7-хъ, въ принятіи на исповѣдь простолюдиновъ и пріоб¬ 
щеніи ихъ неизвѣстно какими дарами; въ 8-хъ, въ поборахъ 
за требоисправленіе, и въ 9-хъ, въ отторженіи легковѣрныхъ 
отъ Церкви православной. Вухаловъ и Лузинъ, съ малолѣт¬ 
ства находившіеся въ расколѣ, признаны виновными въ рас¬ 
пространеніи раскола, крещеніи младенцевъ и въ составле¬ 
ніи и отсылкѣ въ Иргизскій скитъ общественнаго приговора 
съ просьбою выслать благословленнаго попа, въ слѣдствіе 
чего и прибылъ къ нимъ Семенъ Лаптевъ. "Сенатъ утвердилъ 
рѣшеніе суда: Лаптевъ препровожденъ былъ къ вятскому 


4 Донес, мисс. прот. Матвѣева. 
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епйСкопу Лаврентію, а Вухаловъ и Лузинъ — въ свои мѣста, 
къ мѣстнымъ священникамъ на увѣщаніе. Тѣмъ и покончи- 
лось все дѣло. Понятно, что такое рѣшеніе не могло остано¬ 
вить и вразумить другихъ расколоучителей, которые не пе¬ 
реставали распространятъ свои заблужденія въ Пермскомъ 
уѣздѣ. Оттого число однихъ обвинскихъ раскольниковъ воз- 
расло въ это время (около 1788 г.) до 5000, а впослѣдствіи 
ихъ было гораздо болѣе. 

Въ 1791 г. срѣтенскіе, кривецкіе и егвинскіе раскольниц 
ки, чрезъ своихъ повѣренныхъ, просили графа Строганова, 
чтобы управляющій его пермскимъ имѣніемъ Бушуевъ не 
гонялъ отъ нихъ священника, какого они найдутъ и будутъ 
имѣть у себя, а ихъ самихъ не притѣснялъ бы за старовѣр¬ 
ство. ГраФъ отвѣчалъ на это прошеніе предписаніемъ Бу¬ 
шуеву—принять мѣры къ обращенію старовѣровъ въ право¬ 
славіе. Но что могъ сдѣлать Бушуевъ? Конечно, онъ увѣще¬ 
валъ старообрядцевъ оставить свои заблужденія, даже обязы¬ 
валъ ихъ къ сему подписками. Несмотря на это, расколъ не 
ослабѣвалъ, а усиливался. 

Въ 1792 г., декабря 27, раскольники Пермскаго уѣзда со¬ 
бирались для общаго совѣщанія по своимъ дѣламъ. Плодомъ 
ихъ собранія* были слѣдующія правила, пользующіяся и до¬ 
селѣ уваженіемъ у раскольниковъ: 

1) Если жившіе по старой вѣрѣ (т. е. въ расколѣ) отсту¬ 
пятъ отъ нея, вѣнчаются по новымъ обрядамъ въ церкви пра¬ 
вославной: то такихъ не «рѣшать» (т. е. ие прощать, когда 
будутъ просить прощенія). 

2) Отлучать тѣхъ отъ общества, кои принимаютъ въ домы 
нынѣшнихъ поповъ съ молитвами и даютъ имъ крестить мла¬ 
денцевъ. 

3) Живущихъ распутно отлучать и предавать проклятію. 

4) Не молиться живущимъ по старой вѣрѣ за тѣхъ, кои 
держатся никоніанской ереси, хотя бы были отецъ и мать; 

5) Молиться только старымъ иконамъ, какъ повелѣваютъ 
правила ев. отцевъ, а новыя отмѣнить. 



С) Отлучать отъ общества тѣхъ, кои посѣщаютъ домы 
никоніанцевъ, или борутт> что либо у ндхъ. 

7) Деньги, собранныя въ пользу общества, дозволить упо¬ 
треблять попамъ и старцамъ, по ихъ собственному усмо- 
трѣнію. 

Въ 1793 г., обвиненіе гр. Строганова раскольники пода¬ 
вали гражданскому губернатору прошепіе объ оставленіи 
ихъ въ покоѣ, прописывая, что они, по примѣру дѣдовъ и 
отцовъ, состоя въ старообрядчествѣ, подвергаются всегдаш¬ 
нимъ гоненіямъ и притѣсненіямъ; особливо въ августѣ исен- 
тябрѣ того года, когда нѣкоторые изъ нихъ вѣнчались въ 
Шарташской слободѣ и Нижнетагильскихъ заводахъ у бѣглыхъ 
поповъ, и когда приходскіе священники, развѣдавъ о семъ, 
послали ихъ въ г. Обвинскъ, гдѣ содержались они немалое 
время. А какъ-де небезъизвѣстно имъ, просителямъ, что и 
въ прочихъ городахъ и селахъ и у другихъ господъ ихъ со- 
^ратія яшвутъ во всякомъ спокойствіи и ни отъ кого притѣ¬ 
сненій не имѣютъ, то и они просятъ себѣ защиты и покро¬ 
вительства. -На это прошевіе удовлетворенія шшакого пе 
послѣдовало. 

Дальнѣйшая исторія раскола въ Пермскомъ уѣздѣ не пред¬ 
ставляетъ ничего замѣчательнаго, кромѣ приговора,‘состав¬ 
леннаго срѣтенскими старообрядцами въ 1818 г., января 12, 
съ цѣлію улучшить нравственное состояніе своихъ единовѣр¬ 
цевъ. Этотъ приговоръ содержится въ слѣдующихъ 10 пунк¬ 
тахъ: 

1) « Ежели кто изъ насъ—такъ пишутъ сами старовѣры,— 
будетъ упиваться до пьянства и начнетъ находиться въ шин¬ 
кахъ, или хотя и въ домахъ, или подобныя тому злыя дѣла 
окажутся, то всѣхъ таковыхъ намъ въ соборъ не принимать, 
до тѣхъ поръ, когда того’они не покинутся. 

2) Ежели же кто сдѣлаетъ игрища и будутъ на нихъ пѣсни 
бѣсовскія пѣть и плясать, также и тѣхъ людей не принимать. * 

3) Ежели же кто изъ насъ сдѣлаетъ въ праздники Господскіе 
или въ воскресные дни «помОчи», тоже и тѣхъ непринимать. 
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4) Кто Сдѣлаетъ «помочь» хотя и не въ праздники, а будутъ 
на тѣхъ «помочахъ» упиваться и пѣсни бѣсовскія пѣть и пля¬ 
сать, то и- тѣхъ намъ не принимать. 

5) Ежели которые старообрядцы будутъ къ намъ въ со¬ 
боры ходить рѣдко за лѣностью или за непокорствомъ; то съ 
тѣми людьми запретить никому общенія не имѣть, и съ ними 
ни пити, ни ясти и Богу не молитися. 

6) Ежели кто изъ насъ будетъ держать въ домахъ или 
на сторонѣ наложницу, и тѣхъ намъ,не принимать, когда они 
того не покинутся. 

'X) Ежели кто станетъ въ ябедныя дѣла и совѣты растрой- 
ные уклоняться или чинить злоумышленіе и потаенные со¬ 
вѣты на господъ главноуправляющихъ, или сельскихъ на¬ 
чальниковъ; то и тѣхъ людей должно объявлять своему на¬ 
чальству, и намъ ихъ къ себѣ въ общество не принимать. 

8) Кто ежели окажется воромъ или татью, или же кто 
будетъ покупать воровскія вещи, т. е. желѣзо и прочія по¬ 
добныя тому; то и тѣхъ людей намъ къ себѣ въ общество не 
принимать, и въ томъ ихъ не утаивать и не крыть: а ежели 
же кто станетъ крыть, или таить, то и тѣхъ не принимать 
же, а объявлять о ихъ тоже начальству. 

9) Ежели кто изъ насъ станетъ носить необычную одежду, 
то и тѣхъ должно намъ въ общество ре принимать же, до¬ 
коль они того не покинутся. 

10) Ежели кто изъ нашихъ старообрядцевъ дѣлать бу¬ 
дутъ между собою распри, раздоры и гнѣвъ, то и тѣхъ намъ 
въ соборъ не принимать дотолѣ, когда они между собою не- 
простятся. За смотрѣніемъ всѣхъ вышеписанныхъ пунктовъ 
выбрали мы, нижеподписавшіеся, изъ старообрядцевъ Трифона 
Михайлова и Стахія Таскаевыхъ и Захара Осташева, кото¬ 
рымъ должны мы во всѣхъ частяхъ повиноваться». На подлин¬ 
номъ подписались 75 человѣкъ *. 


* Свѣдѣнія о распространеніи раскола въ Пермск. уѣздѣ заимствованы изъ 
рукописной запнсп управляющаго перн. Строган, имѣніемъ А. В. Волегова. 
Часть I, Перм. стар. 3 
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Въ южныхъ предѣлахъ Пермскаго уѣзда средоточіемъ ра¬ 
скола были.заводы—Курашимскій и Югокамскій. Въ первый 
ученіе бѣглопоповщины занесено было около 1790 года изъ 
.ЮгокнауФскаго завода конторскими служителями; а въ по¬ 
слѣднемъ распространителями раскола (1795 г.) были реме¬ 
сленники Петръ Батуевъ и Егоръ Чу пинъ, 18 лѣтъ укры¬ 
вавшіеся между уральскими казаками, отъ которыхъ и зара¬ 
зились они расколомъ. Изъ Югокамскаго завода, съ переселе¬ 
ніемъ нѣсколькихъ семействъ въ Бысвинскій заводъ, расколъ 
распространился и въ этомъ послѣднемъ заводѣ *. 

Старообрядческія часовни въ Пермскомъ уѣздѣ. 

Сильнѣйшею опорою раскола въ этомъ краю были расколь¬ 
ническія часовни. Въ одномъ имѣніи гр. Строганова такихъ 
часовенъ было 14. Болѣе замѣчательныя изъ нихъ слѣдую¬ 
щія: 

1) Срѣтенская, построенная въ 1764 г. въ селѣ Срѣтен¬ 
скомъ. При этой часовнѣ обыкновенно проживали бѣглые 
попы, какъ напр. Иргизскій попъ МихаЙло Ивановъ. 

2) Кривецкая, построенная расколоучителемъ крестьяни¬ 
номъ ЕфимомтГ Соловьевымъ ок. 1778 г., близъ села Кри- 
гецкаго. Самъ Соловьевъ былъ наставникомъ въ той часовнѣ 
и многихъ увлекъ въ расколъ. 

3) Егвинская, построенная жителями села Егвинскаго въ 
1805 г., въ деревнѣ Бабушкиной, при впаденіи рѣки Егвы 
въ рѣку Обву. Основателемъ и первымъ наставникомъ этой 
часовни былъ крестьянинъ Агапитъ Удавихинъ,’ два раза 
бывшій въИргизскихъ раскольническихъ монастыряхъ, хит¬ 
ростію и грамотностію многихъ увлекшій въ расколъ. При 
Егвинской часовнѣ почасту проживали бѣглые попы. По¬ 
слѣдній изъ нихъ бѣглый священникъ Димитріевскаго села 
Пермской епархіи,Аристархъ Шабуровъ,посланъ былъ сюда 
старшинами Екатеринбургскаго раскольническаго общества, 
Якимомъ Рязановымъ и Лукою Тарасовымъ^ въ октябрѣ 
1825 г 2 . Шабуровъ имѣлъ бронзовый крестъ въ память 

і Мисс. зай. Сбд. сірх. Илій. 

3 Любопытна граммата, какую эти старшины Ьослалй къ ЕгвЬкскЙыъ рас- 



1812 г.: носить ему оный было запрещено Екатеринбургскими 
старшинами, «дабы не послужила сіе простымъ сердцамъ въ 
смущеніе»; даже и рясы не позволили носить по той причинѣ, 
что рясы «съ древними обычаями св. отецъ несоотвѣтствен¬ 
ны». Чрезъ нѣсколько лѣтъ Шабуровъ за бродяжничество и 
разныя беззаконія подпалъ подъ судъ и разстриженъ. 

4) Около 1785 года Васильевскіе и Челвинскіе старовѣры 
построили себѣ часовню въ деревнѣ «Русакахъ». Первымъ 
строителемъ и настоятелемъ этой часовни былъ вышеупомя¬ 
нутый Осипъ Бухаловъ, весьма упорный расколоучитель, не 
разъ сидѣвшій въ тюрмѣ за свое изувѣрство, и отвергшій 
всѣ увѣщанія Вятскаго епископа Лаврентія (въ 1788 г). 

5) Въ 1797 году расколоучителемъ Ѳедоромъ Жуковымъ 
построена часовня въ деревнѣ «Мамошихѣ», въ Филатов- 
скомъ вѣдомствѣ. 

6) Около этого же времени въ 37 верстахъ отъ г. Перми' 
въ деревнѣ «Жаковой» построена часовня раскольниками, 
крѣпостными гг. Лазаревыхъ, приходовъ Васильевскаго и 
Паинскаго. 

7) «Меговская» или «Притыкинская» въ Богородскомъ 
вѣдомствѣ, построена въ 1788 г. 

8) «-Добрянская» часовня, въ самомъ заводѣ Добрянскомъ, 
построена въ 1789 году. 

9) Ильинская часовня, въ селѣ Ильинскомъ, съ Давнихъ 
временъ существовавшая, въ 1811 году замѣнена новою. 

10) Около 1818 года старовѣрами сельца Покровскаго по¬ 
строена была часовня въ деревнѣ у «Посадскихъ». 

Изъ всѣхъ этихъ часовенъ Срѣтенская и Егвииская’болѣе 
другихъ славились богатствомъ, многочисленностію прихо¬ 
жанъ и вліяніемъ на старовѣровъ. 

колышкамъ. «Аристархъ Кондратьевичъ—такъ писали они о Шабуровѣ—по 
правиламъ св. отецъ и ііо долгу христіанскому къ ихъ церкви принятъ и 
Присоединенъ отцсмъ духовнымъ Максимомъ Марковичемъ (тоже бѣглецомъ) 
во всемъ съ подобающимъ наблюденіемъ... почему Екатеринбургскимъ об¬ 
ществомъ и допущенъ несомнѣнно до совершенія всѣхъ св; церковныхъ 
Таинствѣ» и проч. См. зап. г. Волегова. 
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Въ Охаиекемъ уѣздѣ. 

Въ этомъ уѣздѣ расколъ появился, какъ видѣли, въ кон¬ 
цѣ ХѴЙ стол, и занесенъ сюда бѣглыми стрѣльцами. Но то 
были безпоповцы или поморцы. Въ настоящее время въ 
Оханскомъ уѣздѣ не мало поповцевъ. Когда же они здѣсь 
появились? 

Руководствуясь нѣкоторыми соображеніями, съ достовѣр¬ 
ностію можно полагать, что бѣглопоповцы появились здѣсь 
около половины прошедшаго столѣтія. 

Г. Оханскъ и нѣкоторыя селенія Оханскаго уѣзда (Соснов- 
ское, Дубровское, Острожское) лежатъ на большой сибирской 
дорогѣ, по которой въ прошедшемъ столѣтіи, въ разное вре¬ 
мя, шли раскольники всѣхъ сектъ въ большомъ числѣ и пе¬ 
реселялись въ страну Пермскую изъ внутренней Россіи на 
горные и другіе заводы. Нѣкоторые изъ этихъ переселенцевъ 
сами населяли пустопорожнія мѣста въ разныхъ уѣздахъ, 
и между прочимъ въ Оханскомъ. 

Бѣглые попы съ Иргиза и другихъ мѣстъ очень рано на¬ 
чали свои переселенія въ Пермскую страну. Они проживали 
и въОханскомъуѣздѣ въ прошедшемъ столѣтіи: таковъбылъ на¬ 
примѣръ попъ Григорій Матвѣевъ, жившій въ Шерьинскомъ 
приходѣ, въ деревнѣ «Поломкахъ».. Этотъ расколоучитель 
разсѣивалъ свои заблужденія не въ одномъ Оханскомъ уѣздѣ; 
но и въ сосѣдственныхъ, Пермскомъ и Осинскомъ. Другой 
бѣглый попъ съ Иргиза около 1783 г. появился въ деревнѣ 
«Токаряхъ» (Сосновской волости) и своимъ Фарисейскимъ 
поведеніемъ многихъ простодушныхъ увлекъ въ расколъ. 
Легкомысленный народъ изъ разныхъ селеній, особенно об- 
винскихъ, толпами шелъ къ этому расколоучителю на благо¬ 
словеніе («подъ началъ») и, возвращаясь превозносилъ лже¬ 
учителя за его служеніе, которое онъ совершалъ въ тамош¬ 
немъ молитвенномъ домѣ. 

Обвиненіе старовѣры распространяли свои заблужденія 
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какъ въ Пермскомъ, такъ и въ Охансвомъ уѣздахъ, въ по¬ 
слѣднемъ даже строили и часовни. Такъ въ деревнѣ «Лушко- 
вой», близъ Очерскаго завода, построена ими для здѣшнихъ 
старовѣровъ часовня, около 1785 г.; слѣдовательно рас¬ 
колъ былъ здѣсь довольно силенъ и появился гораздо ранѣе. 
Дѣйствительно, по переписи раскольниковъ, такъ называе¬ 
мыхъ двоедановъ (т. е. платившихъ двойную подать), въ де¬ 
ревнѣ Лушковой и другихъ ближайшихъ, еще въ 1763 г. 
старовѣровъ считалось 60, а въ 1833 г. ихъ значилось тамъ 
до 2,500 душъ. 

Распространенію здѣсь раскола содѣйствовали грамотные 
раскольники изъ крестьянъ, напримѣръ, Санниковъ; въ со¬ 
сѣдней Большесосновской волости—настоятели и старшины 
часовни: Петръ, Семенъ, Цгнатій и Фролъ Путины; а болѣе 
всего—бѣглые попы, временно проживавшіе при Лушковской 
часовнѣ: Василій (въ 1782 г.), лжеинокъ, по имени неизвѣст¬ 
ный, Петръ (около 1797 г.), Егоръ и послѣдній Иванъ 
Бельтюковъ, бывшій православный священникъ Богоявлен¬ 
скаго села Пермской епархіи. 

Тѣже обвиненіе ревнители раскола построили, въ началѣ 
текущаго столѣтія, двѣ часовни—одну въ деревнѣ «Ворща- 
вѣ»(Карагайскаго прихода), гдѣ первымъ наставникомъ былъ 
крестьянинъ Тимоѳей Ѳаддѣевъ, другую — въ 6 верст, отъ 
Вознесенскаго села, въ лѣсу. Крестьянинъ Никита Тетеновъ 
былъ первымъ наставникомъ и настоятелемъ этой часовни *. 

Неудивительно послѣ сего, что Тобольскій генералъ-гу¬ 
бернаторъ Кашкинъ въ 1787 г. такъ сильно жаловался пра¬ 
вительствующему Сенату на сильное распространеніе раско¬ 
ла въ разныхъ селеніяхъ округовъ Обвинскаго и Оханскаго, 
что святѣйшій правительствующій Сѵнодъ счелъ нужнымъ 
послать сюда особую миссію для вразумленія раскольниковъ. 
Извѣстно уже намъ,- что съ этою цѣлію, въ 1788 году ,пріѣз- 


1 Свѣдѣнія заимствованы изъ записки о пермскомъ расколѣ В олегова, 
управляющаго имѣніемъ гр. Строганова. 
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яейлъ къ, Пермскймъ раскольникамъ преосвященный Лаврен¬ 
тій, епископъ Вятскій. 

Основаніе заводовъ въ Оханскомъ уѣздѣ было причиною 
переселенія сюда раскольниковъ изъ другихъ уѣздовъ. Такъ 
напримѣръ въ Рождественскій (иначе Ножёвской) заводъ, 
расколъ занесенъ изъ заводовъ Невьянскаго и Ревдинскаго 
мастеровыми и должностными лицами; такъ какъ заводъ этотъ 
со времени основанія своего въ 1740 г., состоялъ въ вѣдѣніи 
Невьянской конторы. Распространенію раскола въ Рожде¬ 
ственскомъ заводѣ содѣйствовали какъ должностныя лица это¬ 
го завода, такъ особенно бѣглые попы, при покровительствѣ 
заводскаго начальства, отправлявшіе богослуженіе въ молит¬ 
венномъ домѣ открыто *. 

Изъ Рождественскаго завода расколъ въ началѣ текущаго 
столѣтія распространился и по смежнымъ селеніямъ. Такъ 
проникъ онъ: 

1. Въ седо СтеФановское чрезъ деревню «Бугры». Изъ 
нѣкоторыхъ записей, хранящихся въ архивѣ при СтёФанов- 
ской церкви, видно, что расколъ здѣсь распространяли бѣглые 
йопы, проживавшіе въ Рождественскомъ заводѣ. Требы у Сте¬ 
фановскихъ старовѣровъ, сначала исправляли сами они, а по¬ 
томъ это дѣло поручали наставникамъ изъ мастеровыхъ Рож¬ 
дественскаго'завода, какъ напримѣръ Егору Ильину ц. Евти¬ 
хію Туленкину. Впослѣдствіи у СтеФановцевъ былъ и свой 
доморощенный наставникъ, крестьянинъ Іероѳей Димитріевъ 
Санниковъ, исправлявшій требы въ Стефановскомъ приходѣ 
въ 1817 и 1818 годахъ. 

2. Въ седо Сосновское. Сюда расколъ занесенъ, вѣроятно, 
переселенцами* изъ внутренней Россіи;такъ какъ это село сто¬ 
итъ на большой дорогѣ и почти всегда было убѣжищемъ бѣг¬ 
лыхъ поповъ и наставниковъ. Рождественскіе расколоучите¬ 
ли имѣли сильное вліяніе; на развитіе раскола въ Сосновскомъ 
приходѣ. 


1 Свѣд. мѣст. священнослужителе!!. 
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3, Съ отдѣленіемъ отъ этого прихода села Кленрвскаг©,; 
раскольническія заблужденіи распространились и здѣсьуВя^но- * 
вомъ приходѣ. 

4. Въ приходъ села Черновскаго расколъ, по. мѣстному/ 
преданію, занесенъ былъ бѣглыми попами и бродягами ста-; 
рицами. Первые совершали здѣсь всѣ требы, а послѣднія 
скрытно развозили Богоявленскую воду и благословенные 
хлѣбы, будто бы полученные ими изъ старообрядческихъ мо¬ 
настырей, читали каноны и псалтирь по умерщимъ, разу¬ 
мѣется, не даромъ С 

Въ Чердыискомъ у^аідѣ. 

Обширные и дремучіе лѣса Чердынскаго уѣзда, отдален¬ 
ность отъ мѣстъ центральнаго управленія, мѣстности прчти 
недостуоныя для правительства, крайнее простодушіе и не¬ 
вѣжество жителей, малочисленность православныхъ церк¬ 
вей— все это привлекало сюда бродягъ и раскрльниковъ, ис¬ 
кавшихъ себѣ безопаснаго убѣжища еще въ концѣ XVII и 
началѣ прошедшего столѣтій. Нѣсколько такихъ бродягъ изъ 
внутренней Россіи поселились здѣсь пр рѣкамъ Обвѣ и Юму. 
Выдавая себя страдальцами за вѣру, эти выходцы , вмѣстѣ 
съ Цргизскими діреиноками, также сіода проникшими, вскорѣ 
нашли себѣ сочувствіе между туземцами, и нѣкоторыхъ изъ 
нихъ успѣли совратить въ расколъ. 

Еъ концу прошедшаго столѣтія бѣгл^те попы и лжерррки 
успѣли въ лѣсамъ Чердынскихъ основать раскольническіе 
екитрі, .додѣлавшіеся разсадникомъ и опорою раскола.. Нѣкто 
Венедиктъ, яжеинокъ Нщжне-тагильсцаго раскольническаго 
скита, около 1790 г. вмѣстѣ съ другими скитниками бѣжалъ 
сюда и поселился ръ лѣсу, въ 50 в. отъ села Верхъ—яз— 
винскаго. На первый ра?ъ Венедиктъ даромъ слова и сроею 
внѣшностію успѣлъ обольстить здѣсь жившихъ простодуш- 


1 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 



ныхъ лѣсниковъ и,понравившись поселянамъВерхъ-язвинска- 
го прихода, многихъ изъ нихъ совратилъ въ расколъ. Послѣ 
Венедикта, главными расколоучителями въ Чердынскомъ 
уѣздѣ были его товарищи—сожители: Тарасій, ЕвФросимъ, 
Тимонъ, Евфимій и Сысой—первый и горячій послѣдователь 
своего учителя изъ Верхъ-язвинскихъ лѣсниковъ. Всѣ эти 
расколоучители, кромѣ Сысоя, * ходили по селеніямъ въ мо¬ 
нашеской одеждѣ, проповѣдывали о пришествіи антихриста, 
порицали православную Церковь, совращали въ расколъ, у 
совращенныхъ крестили младенцевъ и напутствовали боль¬ 
ныхъ. Изъ семи человѣкъ, первоначально уклонившихся въ 
расколѣ въ 1800 г., чрезъ 38 лѣтъ число раскольниковъ 
возрасло здѣсь до 350-ти. Распространенію и усиленію 
раскола особенно содѣйствовали два свита, основанные рас¬ 
колоучителями въ темныхъ лѣсахъ—мужескій въ 40 и жен-, 
скій въ 49 верстахъ отъ села Верхъ-язвинскаго. Здѣсь укрыва¬ 
лись всѣ мнимодонимые бродяі'и за вѣру.Кромѣ молитвословій, 
совершавшихся въ скитахъ по строгому иноческому чину, 
скитники имѣли и другія занятія: они занимались хлѣбопаше¬ 
ствомъ, скотоводствомъ, огородничествомъ, рыболовствомъ и 
частію звѣроловствомъ, славились гостепріимствомъ и доволь¬ 
ствомъ. Успѣвъ снискать покровительство земскаго началь¬ 
ства, скиты безопасно процвѣтали, и въ Чердынскомъ уѣздѣ 
были-сильнѣйшею опорою раскола *. 

Изъ Верхъ-язвинскихъ скитовъ распространился расколъ 
по другимъ приходамъ Чердынскаго уѣзда. Въ Янцдорскомъ 
приходѣ появился онъ въ концѣ прошедшаго столѣтія, 
въ 1797 г., какъ видно'изъ духовной росписи, находящейся 
въ Янидорской Преображенской церкви. Съ давнихъ временъ 
расколъ существуетъ въ приходахъ Урольскомъ и Гайнскомъ, 
а въ Юмовскомъ приходѣ въ недавнія времена расколъ на¬ 
сажденъ свитскими лжеучителями, проживающими въ лѣсахъ- 
близь границъ. Вологодской и Вятской губерній *. 

* Свѣд. мѣста, священнослужителей. 

* Свѣдѣн. мѣста, священнослужителей. 
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Въ Соликамскомъ уѣздѣ, 

Соликамскій уѣздъ, по смежности его съ уѣздами, Перм¬ 
скимъ, Красноуфимскимъ и Чердынскимъ, почти одновремен¬ 
но съ ними, заразился расколомъ отъ разныхъ лжеучителей, 
бѣжавшихъ сюда изъ внутреннихъ губерній Россіи, особен¬ 
но же отъ бѣглыхъ поповъ съ Иргиза. Развитію и усиленію 
его въ тѣхъ мѣстахъ много способствовала удаленность 
Соликамскаго уѣзда отъ средоточія управленій гражданскаго 
и епархіальнаго, также и самая мѣстность ; такъ какъ глу¬ 
хіе непроходимые лѣса этого уѣзда доставляли раскольникамъ 
безопасное убѣжище, а топкія болота были преградою къ 
сообщеніямъ и наблюденіямъ со стороны начальства церков¬ 
наго и гражданскаго. 

На сѣверной границѣ Соликамскаго уѣзда, въ Полово- 
довскомъ приходѣ, въ Пермскихъ лѣсахъ старовѣры нашли 
для себя очень выгодную мѣстность и безопасное убѣжище. 
Оттого расколъ развился здѣсь очень, скоро и съ особен¬ 
ною силою. Послѣ того, какъ по рѣчкамъ Пудьвѣ и Талой 
основаны были два раскольническіе скита—Пудвинскій му¬ 
жескій и Талицкій женскій, — мѣсто это сдѣлалось разсадни¬ 
комъ расколоучителей , которые распространяли свои заблуж¬ 
денія въ уѣздахъ Соликамскомъ и Чердынскомъ. Долго озна¬ 
ченные скиты служили убѣжищемъ разнымъ бѣглецамъ и 
бродягамъ, были' оплотомъ раскола, и только около 1838 г. 
были разрушены, и этимъ нанесенъ былъ сильнѣйшій 
ударъ Соликамскому расколу *. 

Сосѣдственные -раскольники Пермскаго уѣзда, какъ-то: 
Обвиненіе, Ильинскіе, 'Васильевскіе и другіе имѣли также 
не малоевліяніе на развитіе раскола въ Соликамскомъ уѣздѣ, 
особенно въ приходѣ села Димитріевскаго. Расколъ здѣсь 
появился въ половинѣ или концѣ прошедшаго столѣтія. Въ 
исповѣдныхъ вѣдомостяхъ, находящихся въ Димитріевской 


* Свѣд. Солив, прот. Л. Киселева. 
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церкви и начинаюіцихся съ1787г., нѣкоторые изъ прихожанъ, 
около 20 человѣкъ, въ томъ году отмѣчены небывшими у 
исповѣди и Св. Причастія,по нежеланію быть .членами св, Цер¬ 
кви; аиослѣ они прямо отнесены къ числу уклонившихся въ - 
расколъ. Съ 1788 г. число такихъ отступников^, стало возра¬ 
стать постепенно; въ 1805 г. ихъ было 348, а въ 1808 г. * 
до 538 человѣкъ. Такое число раскольниковъ въ приходѣ бе¬ 
ла Димитріевскаго, съ малыми измѣненіями, продолжалось До 
1834 года. Съ этого времени расколъ здѣсь сталъ упадать *. 

Въ Кунгурскомъ уѣздѣ; 

Первоначально земли этого уѣзда принадлежали Иренскимъ 
Татарамъ, и русскихъ поселеній здѣсь не было. Около Д 622 г. 
на эти земли обратили вниманіеЧердынскіе и Соликамскіе вое¬ 
воды, и первые христіанскіе поселенцы въ томъ краю были 
Чердынскіе и Соликамскіе монастырскіе и вотчинные люди. 
Въ послѣдствіи къ нимъ присоединились выходцы Вятскіе, 
Кайгородскіе, Сольвычегодскіе и Велико-устюжскіе. Въ 1649 
году они основали г. Кунгуръ. Но въ 1662 г. какъ городъ, 
такъ и русскіе въ уѣздѣ этого селенія были разорены Башки¬ 
рами и Татарами. По усмиреніи Татаръ и Башкирцевъ, го¬ 
родъ снова построенъ въ 1663 году, уже на другомъ мѣстѣ, 
при сліяніи Ирени съ Сылвою. Жители его сперва отлича¬ 
лись усердіемъ къ св. Церкви, любили благолѣпіе въ хра¬ 
махъ Божіихъ и строго держались древлеотеческаго благо¬ 
честія; по любви къ иноческой жизни и для поддержанія пра¬ 
вославія, въ разныхъ мѣстахъ построили пустыни; напри¬ 
мѣръ по рѣкѣ Сыдвѣ Преображенскую и Крестовоздвижен- 
скую. Въ самомъ городѣ былъ основанъ Богоявленскій жен¬ 
скій монастырь, существовавшій почти 70 лѣтъ, ивъ 1764го- 
ду, обращенный въ Тихвинскую приходскую церковь. 

Но Кунгуръ не могъ избѣжать участи городовъ, лежа- 


4 Свѣд. мѣстнаго причта. 
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щихъ на большой сибирской дорогѣ. Разные в-Ыхадщьгизъг 
внутренней Россіи, волею или неволею переселявьштш въ 
страну Пермскую, между городскими и другиткі-анкцемші' 
іюсѣявалй сѣмена раскола и совращали простодушньшъы ** 

Въ г. Кунгурѣ него селеніяхъ, прежде всего въ деревѣ 
нѣ «Неволиной» расколъ появился въ концѣ прошедшая 
столѣтія (около 1787 года). 

РаспростраАиію и усиленію раскола въ Кунгурскомъ уѣз¬ 
дѣ способствовали: а) Малочисленность православныхъ церк¬ 
вей, отъ чего приходы были очень обширны, а прихожане; не 
могли часто быть въ церкви и слышать вразумленія отъевоихъ 
пастырей: напр. приходъ Вардинской церкви до 1835 годапро- 
стирался верстъ на 70; по этому рѣдко посѣщая церковь свою, 
жители этого прихода скорѣе другихъ заражались расколомъ, б) 
Небрежность самихъ пастырей, которые, за отдаленностію или 
по другимъ причинамъ, рѣдко' посѣщали прихожанъ даже и 
въ нужныхъ случаяхъ, но дозволяли бабкамъ безъ нужды, 
погружать новорожденныхъ младенцевъ, разрѣшали безъ хри¬ 
стіанскаго напутствія хоронить умершихъ и отпѣвать на 
кладбищахъ, а сами отпѣвали заочно и т. п. Такіе безпоряд¬ 
ки сами собою отчуждали прихожанъ и отъ церкви,и отъ па¬ 
стырей. Хитрые расколоучители пользовались такими безио- 
рядкамии безъ труда увлекали простодушныхъ съ пути истины, 
в) Бѣглые попы, свободно и открыто проживавшіе въ Кунгур¬ 
скомъ уѣздѣ. Бѣглый попъ Алексѣй, купленный на Иргизѣ (ок. 
1825) за 1000 р. асе., открыто въ глазахъ православномъ 
пастырей, совершалъ свои требы у раскольникбвъ/й' своббд- 
но разъѣзжалъ по селамъ, увлекая въ расколъ правЬслабньГхъ. 
^Распространенію раскола болѣе всего содѣйствовала* заводы, 
напр. Молебскій и Тисовскій(оен. въ началѣ XIX столѣт.), съ 
самаго ихъ основанія населенные раскольниками изъ разныхъ 
мѣстъ Россіи. Торговыя и другія сношенія православныхъ съ 
этими раскольниками много содѣйствовали усилевію раскола. 
Вообще,—расколъ быстро возрасталъ тамъ,гдѣ появлялись за¬ 
воды. Напр. въ приходѣ Бардинскойцеркви^ какъ видно изъ ея 
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документовъ, до основанія Молебскаго завода было только 11 
человѣкъ въ расколѣ, а по основаніи его, чрезъ 6 лѣтъ, 
число раскольниковъ возрасло до 165 муж. и170женск. пола, 
и съ каждымъ годомъ увеличивалось постепенно. По основаніи 
Курашимскаго завода, расколомъ заразились прихожане церк¬ 
вей Кинделинской и Сажинскоіі. Такимъ образомъ , завод¬ 
скіе расколоучители были главными виновниками распростра¬ 
ненія раскола въ Кунгурскомъ уѣздѣ. Впрочем# въ этотъ уѣздъ 
проникали и другіе раскодоучители Пермскіе, Обвинскіе и Чер- 
дынскіе; ибо онъ со всѣхъ сторонъ былъ окруженъ расколь¬ 
ническими селеніями. 

Нѣкоторые изъ Кунгурскихъ раскольниковъ удалились въ 
Урминскіе и Шамарскіе лѣса и тамъ, вмѣстѣ съ другими, 
бѣглецами, якобы гонимыми за вѣру, основали скиты или 
отшельническія пустыни, содѣлавшіяся гнѣздомъ и разсадни¬ 
комъ раскола. Эти пустынйожители избирали изъ своего об¬ 
щества людей болѣе грамотныхъ и ловкихъ, и посылали ихъ 
въ православныя селенія собирать милостыню и совращать 
въ расколъ *. 


В. 

Распространеніе беяпоповщпнской секты, въ уѣздахъ: 

1. Оханскомъ. 

27 лѣтъ спокойно проживали бѣглые стрѣльцы въ скитахъ 
Сепыческихъи Сабаневскихъ,посѣвая и распространяя помор¬ 
скій расколъ въ окрестныхъ мѣстностяхъ. Въ 1725 г. крестья¬ 
нинъ села Черновскаго Егоръ Щетниковъ донесъ начальству, 
что въ скитахъ скрываются бѣглые стрѣльцы, и вслѣдствіе это¬ 
го донесенія, по распоряженію Осинскаго воеводы, маіораРома- 
наНѣмкова, былъ командированъ сюда капитанъ Пальчиковъ, 
который и раззорилъ тѣ скиты. Изъ скитниковъ одни были 
захвачены , другіе укрывались между смежными поселянами, 
остальные разошлись по разнымъ сторонамъ, именно: трое 


1 Свѣд. ыѣстн. священнослужителей. 



— 45 — 


въ Кайгородъ, двое на Юмъ (рѢкаЧердынск. уѣзда)*нѣеколь- 
ко человѣкъ въ Спасскій монастырь (село Кунг. .уѣзда);* а 
четверо укрылись въ другихъ мѣстахъ \ Съ ними распро¬ 
странилось и ученіе секты поморской. 

Раззорені^ скитовъ Сепыческихъ.и Сабаневскихъ нео,ста- 
новило распространенія раскола. Въ теченіе 27 лѣтъ (1698- 
1725) онъ такъ укоренился между мѣстными жителями, что 
по сіе время незамѣтно ни уменьшенія числа расколопослѣ¬ 
дователей,—особен но въ самомъ селѣ Сепыческомъ 2 , ни смяг¬ 
ченія враждебнаго Церкви и правительству духа, которымъ про¬ 
никнуты эти сектанты. Скитники, вовремя разрушенія ихъ ски¬ 
товъ скрывшіеся между| мѣстными жителями, и послѣ продол¬ 
жали посѣвать и распространять плевелы своего лжеученія. 
Ихъ успѣху въ особенности способствовало то обстоятельство, 
что край этотъ долго находился безъ ближайшаго надзора со 
стороны приходскихъ священниковъ. Священники церквей, 
Зюкайской и Карагайской, въ вѣдомствѣ коихъ состояли Сепы- 
ческіе и Сабаневскіе крестьяне, по отдаленности и многочи¬ 
сленности прихожанъ,или неимѣли возможности слѣдитьза ихъ 
духовною жизнію, или по невѣжеству не радѣли о своемъ ста¬ 
дѣ, въ отдаленныя деревни не ѣздили, а если и посѣщали, то 
развѣ только за сборомъ хлѣба и другихъ хозяйственныхъ 
продуктовъ, не болѣе разу въ годъ. Получая отъ Сепычанъ 
обильнѣйшія подаянія, чѣмъ отъ другихъ своихъ прихожанъ, 
они на все смотрѣли сквозь пальцы. Преемники стрѣльцовъ 
въ расколоучительствѣ, съ малолѣтства жившіе въ ихъ ски¬ 
тахъ, наученные тамъ грамотѣ и напитанные духомъ против¬ 
ленія Церкви, продолжали также свободно, какъ и ихъ пред¬ 
мѣстники , распространять поморское ученіе между право¬ 
славными. 

Изъ Сепыча расколъ поморской секты распространился въ 


4 См. прдлож. № 1-й. 

а Въ 1857 г. въ Сепыческомъ приходѣ поморцевъ состояло 2866 душъ,, 
а склонныхъ къ расколу, числящихся по церковнымъ документамъ въ пра¬ 
вославіи, 2875 душъ. 
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ближайшія тотоше ОханСкаго уѣзда селенія приходовъ** Пу¬ 
тинскаго, Вознесенскаго й Сивинскаго 

2* Пермскомъ. 

Въ Пермскомъ уѣздѣ главнымъ разсадникомъ поморскаго 
толка былъ заводъ Курашимскій. Заблужденія этого толка 
сюда занесены были около 1820 года изъ Ачитской крѣпости 
(КрасноуФ. уѣзда) мастеровымъ Василіемъ Никитинымъ, ко¬ 
торый въ бытность свою въ Ачитѣ, увлекся лжеученіемъ по¬ 
морскаго наставника Алексѣя Берсенева. Никитинъ въ Ку- 
рашйМСкомъ заводѣ проповѣдывалъ свое лжеученіе сначала 
тайно—въ рудокопняхъ, потомъ въ домѣ своемъ — въ клети, 
долго служившей мѣстомъ молитвенныхъ собраній для по¬ 
морцевъ 1 2 . Отсюда поморскія заблужденія проникли въ 
приходы: Насадскій, Сергинскій, Сылвинско-троицкій и въ 
Заводъ Лысвинскій. 

Нѣтъ сомнѣнія, что расколоучители, переселившіеся въ 
Пермскій уѣздъ изъ разныхъ мѣстъ Россіи, были также пер¬ 
выми насадителями поморскаго толка въ этомъ уѣздѣ* Такъ 
напр. въ приходѣ Лобановской церкви, гдѣ поморское лже¬ 
ученіе появилось съ 1809 года, сами безпоповцы, здѣсь про¬ 
живающіе, увѣряютъ, что ихъ предки вышли изъ Олонецкой 
губерніи съ р. Ваги 3 . 

Въ другихъ селеніяхъ Пермскаго уѣзда, напр. въ селахъ: 
Нижне-мулйнскомъ и Срѣтенскомъ, также въ Югокамскомъ 
заводѣ распространителями заблужденій безпоповщины, или 
какъ называютъ иначе «стариковщины», были, вѣроятно, 
Оханскіе и Сепыческіе безпоповцы. 

3. Осинскомъ. 

Въ Осинскій уѣздъ заблужденія безпоповцевъ занесены изъ 
разныхъ мѣстъ. Въ Визярскій заводъ эти заблужденія прони¬ 
кли изъ Сурапшмскаго завода (Перм, уѣз.): распространите¬ 
лемъ былъ служитель Визярской конторы Иванъ Родіоновъ по 


1 Свѣд. бывшаго мисс. Ал. Луканина. 

2 Мисс, записи, арх. Иліи. 

3 Свѣд. мѣст. священнослужителей. 
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йрв'эШНій ЛѲшкарь ; Вдѣійніё бёішбііойцы бТАйЧ&й’тся уйОр- 
еФВойѣ * ооббенйбіо нёйавгіСтііо ісѣ Церкви православной* 

Въ КЛючевСкЬе село пОйОрсйШ ТоЛКъ проникъ йізъ Иргйк- 
скаго заводй, (КраСйбуФ. уѣзда)-: распространителемъ раско¬ 
ла былъ. Ключевской Крестьянинѣ Пашковъ* породййвщіЙся 
84 йѣкотбрЫми безпоповцами ИрСинСкаго завода. Пашковъ 
увлёкъ сначала Семейство МаЛ'МЫМёвыхъ, изъ которыхъ Се- 
Менѣ й Лйовъ за сочиненіе поморскаго устава сосланы были 
вѣОйбирь на Поселеніе; Около 1816г.$ Кліойевскіе безпойон- 
цы устроили кладбище^ разрушенное гражданскимъ началь¬ 
ствомъ въ 1841 С. *. 

Въ Другимъ мѣстахъ, какъ то: въ заводахъ Бикёардйй- 
скомъ й Кймбарскомъ, насадйтеДяйи поморскаго раскола бы¬ 
ли расколоуЧйтели ийъ разныхъ мѣстъ Россіи, бродившіе и 
поселившіеся въ эіомъ уѣздѣ 4 

Въ нѣкоторыхъ мѣСѣахъ, Найр, въ Тауминскомъ селѣ и 
др., •безііОпОЬг(ьі вырбдйлиеь изъ поновцевъ, когда не етало 
у нихъ бѣглыхъ поповъ. 

4. Кунгурскомъ. 

Первыми насадителями поморскаго раскола въ этомъ уѣз¬ 
дѣ были, какъ мы уже видѣли, Сепыческіе безпоповцы, 
убѣжавшіе Сюда послѣ раззоренія йхъ скитовъ Осинскимъ 
воеЬоДок».. Но были здѣсь и другіе распространители безио- 
йовщйнскйХъ заблужденій, переселившіеся сюда изъ внут¬ 
ренней Россіи. Число безНоновцевъ Куйгурскаго уѣзда съ 
Самагб Начала было незначительно; тёкъ какъ йх-ъ -суровая 
Жизнь, Отшёльничестѣо й разнаго роДа лиійеній устрашали 
ДОЖе й склонныхъ кѣ расколу. Большая часть поморЦе'въ по¬ 
селилась въ лѣсахъ Шамарскйхъ и Урминск-ихъ и тамъ осно¬ 
вали свои пусТЫНй и Скиты-. 

5. КрасноуфиМскомъ . 

Поморскій расколѣ йрежде всего появился въ КрасноуФим- 
ской крѣпости, въ 1781 году переименованной .городомъ. 
Красноуфимская крѣпость, съ Самаго ей основанія, населена 


Свѣд. мѣстн. священнослужителей.. 
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была людьми изъ разныхъ мѣстъ Россіи, въ числѣ которыхъ 
были казаки, зараженные поморскимъ расколомъ. Эти казаки 
и были первыми распространителями поморскаго раскола въ 
селеніяхъ, прилежащихъ къ г. Красноуфимску 

Съ особенною силою поморскій расколъ обнаружился въ 
Иргинскомъ заводѣ. По мѣстному преданію, расколъ этотъ 
издавна занесенъ сюда выходцами изъ Россіи. Здѣшніе без¬ 
поповцы всегда имѣли и теперь имѣютъ не малое вліяніе на 
своихъ единомышленниковъ въ другихъ мѣстахъ Пермской 
губерніи 1 2 * . 

Въ село Ачитское поморскій расколъ занесенъ изъ Моск¬ 
вы. .Въ 1810 г., здѣсь посёлился выходецъ съ московскаго 
Преображенскаго кладбища и въ четырехълѣтнее свое здѣсь 
пребываніе совратилъ въ поморскій расколъ до 15 семействъ. 
Съ'этого времени общество Ачитскихъ безпоповцевъ сдѣла¬ 
лось разсадникомъ раскола и для другихъ селеній Красноу- 
Фимскаго, и для другихъ уѣздовъ Пермской губерніи 8 . 

6. Верхотурскомъ, 

Въ этомъ уѣздѣ поморскій расколъ прежде всего появился 
и особенно усилился въ заводахъ; Нижнетагильскомъ и Ба-, 
ранчинскомъ. 

Первымъ распространителемъ поморскаго раскола въ за¬ 
водѣ Нижне-тагильскомъ, былъ нѣкто Захарій Печаталыци- 
ковъ. При большой начитанности и необыкновенномъ Фана¬ 
тизмѣ, въ 1820 г. онъ успѣлъ многихъ изъ Тагильскихъ обыва¬ 
телей совратить въ расколъ, за что былъ судимъ неоднократ¬ 
но и наконецъ, по положенію Комитета Министровъ, Вы¬ 
сочайше утвержденному 30 Іюля 1826 года, съ помощни¬ 
ками своими отправленъ въ сибирскіе монастыри. 

Въ Баранчинскомъ заводѣ первымъ 'распространителемъ 
(1815—1818) поморскаго ученія былъ мастеровой того заво¬ 
да Иванъ Коневъ, а преемниками его въ лжеучительствѣ были 


1 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 

2 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 

8 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 
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мастеровые: Иванъ Пайвинъ, перешедшій въ пощрск^й рас¬ 
колъ изъ старообрядцевъ «часовеннаго сословія» 

.Павелъ Плюснинъ, Иванъ Рынковъ, Андрей Пахомовъ шдру¬ 
гіе . Ревностными поборниками раскола были также мастёро,- 
вые: Иванъ Соловьевъ, Сильвестръ Черепановъ., АндрейЩр- 
Фильевъ и др. При производствѣ слѣдствія о сихъ раскольни¬ 
кахъ въ 1832 г. въ Гороблагодатскомъ горномъ судѣ они по¬ 
казали, что нѣкоторые изъ нихъ перекрещены мастеровымъ 
Коневымъ, другіе Пайвинымъ, Павломъ Гладышевымъ, со¬ 
сланнымъ потомъ въ каторжную работу, Иваномъ Соловье¬ 
вымъ и Нижне-тагильскимъ Захаріемъ Печаталыциковымъ; 
нѣкоторые объявили о себѣ, что ихъ крестилъ найденый въ 
1820 г. въ домѣ Соловьева бродяга, называвшій себя Ефре¬ 
момъ, непомнящимъ родства, и выдававшій себя между рас¬ 
кольниками за пустынника; а иные показали,'что крестившіе 
ихъ вовсе имъ неизвѣстны *. 

Нѣкоторые изъ жителей Нижне-салдинскаго завода зара¬ 
зились поморскими заблужденіями отъ расколоучитёлей Ниж¬ 
не-тагильскаго завода, смежнаго съ Нижне-салдинекимъ. 

Въ другихъ мѣстахъ, какъ наприм. въ Лайскомъ заводѣ 
безпоповцы выродились изъ поповцевъ, по смерти послѣдняго 
бѣглаго попа Архиппа (ум. 1835 г). Сводные, прежде всего 
здѣсь появившіеся ( браки много способствовали усиленію ра¬ 
скола. 

7. Екатеринбургскомъ. 

Въ Екатеринбургскомъ уѣздѣ послѣдователей поморскаго 
толка мы находимъ въ заводахъ: Билимбаевскомъ, Нижне- 
уфалейскомъ, Шайтанскомъ и др.;въ селахъ: Бѣлоярскомъ, 
Мезенскомъ, въ Нижнемъ селѣ и друг. Когда первоначально 
появились здѣсь безпоповцы, вѣрныхъ свѣдѣній не имѣется. 
Распространителями поморскаго толкавъ Екатеринбургскомъ 
уѣздѣ, по преданію, были расколоучители, переселившіеся 
сюда изъ разныхъ мѣстъ Россіи. Сами безпоповцы увѣря- 

1 Свѣд. мѣстн. священйосдунштелеЁ. 
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ютъ, что ихъ предки такими же старовѣрами, какъ и они, 
переселились сюда издавна—болѣе 1 00 лѣтъ. Но такимъ показа¬ 
ніямъ поморцевъ не всегда можно вѣрить; потому что какъ по- 
повцы, такъ и'безпоповцы свое упорство въ расколѣ обы¬ 
кновенно стараются оправдать давнишнимъ существованіемъ 
своей вѣры. 

Въ самомъ г. Екатеринбургѣ поморскій толкъ появился въ 
позднѣйшее время, въ 1831.году. Здѣшняя полиція открыла 
тайное общество поморцевъ, сдѣлавшееся извѣстнымъ подъ 
именемъ: «зеленаго сада» или «бѣлаго вино града». Главные 
поборники этого раскола, Яковъ Ивановъ и КодратіЙ Ѳедоровъ, 
сосланы были въ Сибирь на поселеніе. 

8. Ніадринскомъ. 

Заблужденія безпоповщины въ этотъ уѣздъ проникли перво¬ 
начально изъ Тобольской губ., именно изъ сосѣдняго Тюмен¬ 
скаго уѣзда. Въ началѣ прошедшаго столѣтія нѣкоторые изъ 
Тюменцевъ и даже съ самаго Тобола переселились на- 
богатыя рыбою озера, находящіяся въ Шадринскомъ уѣз¬ 
дѣ. Эти переселенцы и были, вѣроятно, первыми распростра- 
йителями поморскихъ заблужденій въ Шадринскомъ уѣздѣ. 
Впрочемъ, поморцы Тобольской губ. посѣщали жителей НГа- 
дринскаго уѣзда въ различныя времена и посѣвали между - 
ними свои заблужденія. Такъ они занесли эти заблужденія въ 
приходы: Песчано-Тавалжанскій и Ирюмскій (ок. 1810 г.). 
Частыя торговыя сношенія крестьянъ уѣздовъ: Шаминскаго 
и .Камышловскаго съ Тюменскими поморцами много способ¬ 
ствовали распространенію поморскихъ заблужденій въ Ша- 
дринскомъ уѣздѣ. 

Не одни Тюменцы были распространителями поморскаго 
раскола въ этомъ уѣздѣ. Мѣстныя преданія у-вѣряютъ, что 
въ Батуринское село поморскій расколъ занесенъ (ок. XVIII 
ст.) изъ уѣздовъ Екатеринбургскаго и Верхотурскаго, въ 
Полевскій приходъ, идеревнюЖеребенкову—изъ Невьянскаго 
завода (ок. 1810 г), въ Бордокалмацкій— изъ Челябинскаго 
уѣзда (У Фим. губ.), и это уже въ позднѣйшія времена. 



Въ другихъ мѣстахъ; наприм. въ приходахъ; Песчанскомъ 
Верхтеченской волости, Каргапольскомъ, Воденниковскомъ, 
безпоповцы были прежде поповцами, но уклонились въ по¬ 
морскій толкъ—за неимѣніемъ бѣглыхъ поповъ *. 

Смутное время 18І2 г. имѣло свое вліяніе на распростра¬ 
неніе и усиленіе поморскаго толка въ Шадринскомъ уѣздѣ. По¬ 
морскіе расколоучители проповѣдывали въ селахъ и дерев¬ 
няхъ этого уѣзда о скорой кончинѣ міра, о пришествіи анти¬ 
христа—Напаліена (Наполеона), и о необходимости для спасе¬ 
нія съ возможною поспѣшностію обращаться въ поморскую 
вѣру. Въ самомъ городѣ Шадринскѣ въ тоже время одинъ во¬ 
лостной .писарь публично предлагалъ православнымъ запи¬ 
саться у него въ старую вѣру за извѣстную 1 плату. Эти-то 
лжеучители, вѣроятно’, ввели между здѣшними безпоповцами 
перекрещиваніе, дотолѣ здѣсь неизвѣстное 2 . 

9. Камышловскомъ. 

Въ Камышловскомъ уѣздѣ безпоповщина главнымъ обра¬ 
зомъ сосредоточилась въ приходахъ: Куяровскомъ ,и Балаир- 
скомъ. Въ первомъ—безпоповцы ок. 1760 г., давали уже под¬ 
писки на присоединеніе къ православію; слѣд. расколъ су¬ 
ществовал?» ранѣе, но когда именно появился здѣсь, неиз¬ 
вѣстно. Въ послѣднемъ—расколъ появился въ концѣ прошед¬ 
шаго столѣтія и распространенъ, вѣроятно , сосѣдними Тю¬ 
менскими безпоповцами 3 . 

Замѣчательно, что поморцы въ слободахъ Пышминской 
и Четкаринской, боясь взысканій со стороны начальства, 
притворялись православными и исправляли требы у право¬ 
славныхъ священниковъ; 'но потомъ въ своемъ обществѣ пе- 
ревершали ихъ по своему 4 . 


\ 


4 Свѣд. ыѣстн. священнослужителей. 
3 Свѣд. мѣстн. Священнослужителей. 

3 Свѣд. йѣстн. священнослужителей. 

4 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 
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Періодъ Второй. 

1828 — 1850 . 

Состояніе раскола при открытіи миссіи. 

Пермскій расколъ находился въ самомъ цвѣтущемъ со¬ 
стояніи предъ открытіемъ миссіи. Не находя сильныхъ пре¬ 
пятствій своимъ успѣхамъ ни со стороны гражданскаго, ни 
со стороны церковнаго правительства, онъ легко и свободно 
распространялся по всѣмъ уѣздамъ Пермской губерніи; мно¬ 
гія деревни, села, заводы и даже города наполнены' были ра¬ 
скольниками. Расколъ усиливался*' постепенно и въ своемъ 
упорствѣ поддерживался нѣкоторыми сильными раскольни¬ 
ческими обществами^ которыя были какъ бы центрами рас¬ 
коламъ большимъ или меньшимъ вліяніемъ на раскольниковъ 
имъ подчиненныхъ. Такія общества были: 

*1. Въ г. Екатеринбургѣ и въ ближайшемъ къ нему Шар- 
ташскомъ селеніи. Отсюда выходили самые ревностные рас¬ 
пространители раскола и ожесточенные враги Церкви пра¬ 
вославной. Особенно сильною враждою къ Церкви отли¬ 
чались раскольники Шарташскаго селенія, гдѣ, предъ откры¬ 
тіемъ миссіи, небыло ни одного православнаго, а раскольни¬ 
ческихъ дворовъ было въ 1828 г. до 400 *. Три шаріат¬ 
скія часовни богатствомъ и великолѣпіемъ своимъ мало 
уступали извѣстнымъ часовнямъ Екатеринбургской и Нижне¬ 
тагильской. Въ окрестностяхъ НІарташа было 8 женскихъ 
скитовъ подъ управленіемъ одной^ни отъ кого независимой 
игуменьи. Екатеринбургское раскольническое общество под¬ 
держивалось весьма богатыми раскольниками, каковы были 
Харитоновъ, Рязановъ, Зотовъ и др., также управляющими 
заводовъ: Верхнейвинскаго , Каслинскаго и Кыштымскаго. 
Этими ревнителями раскола въ окрестностяхъ тѣхѣ заводовъ 
построено было много раскольническихъ скитовъ. Для ис¬ 
правленія церковныхъ требъ, Екатеринбургское общество 


4 Донесеніе миссіонера Оглоблина въ 1828 г. 
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имѣло 4 бѣглыхъ попа, изъ которыхъ болѣе извѣстенъ 
своимъ вліяніемъ на раскольниковъ Николай Куракине кій, 
У Верхнейвинскихъ раскольниковъ былъ свой попъ Ц$ра? 
монъ Лебедевъ. Всѣ эти попы совершали богослуженіе у ста-; 
ровѣровъ свободно и открыто. Неудивительно послѣ сего, 
что Екатеринбургскому обществу охотно подчинялись расколь¬ 
ники уѣздовъ: Камышловскаго и Шадринскаго, преиму¬ 
щественно,, жившіе въ заводахъ частныхъ владѣтелей — 
г. .Яковлева: Верхнейвинскомъ, Невьянскомъ, Режевскомъ, 
Верх не-тагильскомъ, .Верхне-исетскомъ и др.; купца Растор¬ 
гуева: Каслинскомъ, Кыштымскомъ, Нязепетровскомъ; — г, 
Губина: Верхне-уФалейскомъ и Нижне-уФалейскомъ. Вообще 
Екатеринбургское раскольническое общество было весьма 
сильно богатствомъ Екатеринбургскихъ раскольниковъ, си¬ 
лою и покровительствомъ заводскихъ управителей. 

2. Нижне-тагильское. Этому обществу подчинялисырасколь- 
ники заводовъ: Ревдинскаго, Шабтанскаго, Рождественска¬ 
го, Висимо-уткинскаго, Висимо-шайтанскаго, Выйскаго, Чер- 
ноисточинскаго, Нижне-лайскаго и Нижне-салдинскаго. Цен*, 
тромъ этого общества былъ Нижне-тагильскій заводъ, гдѣ, 
предъ открытіемъ миссіи, число раскольниковъ Простира¬ 
лось до 6000 мужескаго пола, и гдѣ Свято-троицкая часовня 
служила опорою раскола на Уралѣ и даже за‘Ураломъ. Отли¬ 
чительною чертою этого общества была привязанность къ 
бѣглопоцовщинѣ. 

3. Гороблагодатское. Особеннаго центра это общество не 
имѣло; члены его разсѣяны былй по заводамъ: Кушвинскомъ, 
Баранчинскомъ,Верхне и Нижне-туринскомъ. Оттого оно и не 
было сильно, и только отличалось сильною привязанностію 
къ раскольническимъ мнѣніямъ и наклонностію къ безпопов¬ 
щинѣ. Въ этомъ отношеніи первое мѣсто занимаютъ Баран- 
чинскіе старовѣры. 

4. Общество Соликамскихъ и Чердынскихъ раскольни¬ 
ковъ. Члены этого общества не имѣли одного общаго.центра, 
и не были'такъ тѣсно соединены между собою, какъ расколъ- 



ники другихъ обществъ, чему причиною была самая мѣст¬ 
ность. Вдѣшніе раскольники были разбросаны по обширнымъ 
лѣсамъ; нѣкоторые изъ нихъ жили въ такихъ мѣстахъ, куда 
доступъ, возможенъ'былъ / только зимою. Впрочемъ Верхъ- 
язвинскіе скиты (Чердынскаго уѣзда) нѣсколько соединяли 
Соликамскихъ и Чердынскихъ раскольниковъ. Бѣглые попы 
рѣдко къ нимъ проникали, за то наставники изъ простолю¬ 
диновъ пользовались у нихъ большимъ уваженіемъ, чѣмъ въ, 
другихъ мѣстахъ. Глубокое невѣжество отличало ѳтихъ рас¬ 
кольниковъ отъ другихъ. 

5. Мнимые старовѣры уѣздовъ Красноуфимскаго и Осин¬ 
скаго подчинялись то обществу раскольниковъ ЮгокнауФ- 
скаго завода, то находили себѣ опору въ заводахъ Камбар- 
скомъи Иргинскомъ. Послѣдній, по близости къ Вятской губер¬ 
ніи и по тѣсному общенію съ тамошними раскольниками, имѣлъ 
болѣе сильное вліяніе на раскольниковъ. 1 

6. Въ уѣздахъ: Пермскомъ и Оханскомъ болѣе сильное влія¬ 
ніе на старовѣровъ имѣли общества раскольниковъ, сначала 
Сепыческихъ, потомъ Ильинскихъ, Срѣтенскихъ и другихъ. 
Городъ Пермь уж,ё въ позднѣйшее ъремя сдѣлался опорою 
раскола. Раскольники этихъ уѣздовъ, особенно Обвиненіе, 
отличались отъ другихъ духомъ пропаганды, охотою строить 
часовни; укрывательствомъ бѣглыхъ поповъ и упорною при¬ 
вязанностію къ мнимой старинѣ. 

Нельзя сказать, чтобы вышеозначенныя раскольническія 
общества не имѣли общенія между собою: напротивъ, они 
были тѣсно соединены духомъ раскола, враждою противъ св. 
Церкви православной, вспоможеніями и взаимною поддерж¬ 
кою. Во главѣ этихъ обществъ всегда стояли общества Ека¬ 
теринбургскихъ, Невьянскихъ и Тагильскихъ раскольниковъ, 
отъ коихъ зависѣли и другія раскольническія общества въ 
Пермской губерніи. Это видно изъ постоянныхъ жалобъ мис¬ 
сіонеровъ на то, что вообще раскольники по ту и другую 
сторону Урала никакъ не -хотятъ присоединиться къ св. 
Церкви безъ Екатеринбургскихъ, Невьянскихъ и Тагйль- 
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скйхъ раскольниковъ. Если же и отдѣлялись раскольническія 
общества, то болѣе мѣстностію и особыми условіями своего 
быта. Это были малыя общества, подчиненныя большимъ. 

Что же касается до безпоповщины, то въ ней не замѣчается 
такого единенія, какое видимъ у бѣглоноповцевъ. Только 
общество Сепыческихъ безпоповцевъ было въ свое время 
сильно и имѣло значительное вліяніе на другихъ раскольни- 
/ ковъ : но оно, какъ намъ уже извѣстно, существовало 
около " 27 лѣтъ и было разсѣяно Осинскимъ воеводою 
Нѣмковымъ. Въ другихъ мѣстахъ мы не видимъ,у безпопов¬ 
цевъ сколько нибудь организованныхъ и сильныхъ обществъ 
съ особеннымъ вліяніемъ на другихъ. Причиною было 
то, что безпоповцы, разсѣянные по всей Пермской губер¬ 
ніи, въ разныхъ мѣстахъ, жили малыми общёствами. Всѣ 
безпоповцы всегда отличались одинаково сильнѣйшею враж¬ 
дою противъ св. Церкви и непримиримою ненавистію какъ 
къ православнымъ, такъ и къ поповцамъ. Такимъ духомъ 
большею частію они отличаются и теперь. 

Итакъ, Перм,скій расколъ былъ весьма силенъ предъ 
открытіемъ миссіи, и своими заблужденіями, открытою враж¬ 
дою противъ Церкви, ртторженіемъ отъ нея членовъ на гит 
бельные пути суёвѣрій и заблужденій, разными и величай¬ 
шими безпорядками, производимыми имъ въ Церкви и граж¬ 
данскомъ обществѣ, не могъ не обратить на себя вниманія 
правительства церковнаго и гражданскаго. Это вниманіе осо¬ 
бенно обращено было на расколъ въ 1828 году; и тогда была* 
открыта постоянная миссія для обращенія раскольниковъ. 


Открытіе Пермской Миссіи. 

Мы уже видѣлц, что гораздо ранѣе означеннаго года были 
назначаемы правительствомъ временныя миссіи для обра¬ 
щенія Пермскихъ раскольниковъ. Таковыя миссіи были: въ 
1738 году, для обращенія Уральскихъ заводскихъ расколъ- 
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нивовъ *|въ 1788 г., по указу святѣйшаго правительствую¬ 
щаго Синода, преосвященный Лаврентій, епископъ Вятскій и 
Великопермскій, съ протоіереми: Пермскимъ Антоніемъ Попо¬ 
вымъ, Соликамскимъ Симеономъ Черкасовымъ и Новоусоль¬ 
скимъ Стефаномъ Каданниковымъ, обращалъ на путь истины 
Обвинскихъ и другихъ старовѣровъ въ уѣздахъ Оханскомъ 
и Осинскомъ *; въ 1800 г. временная миссія дѣйствовала въ 
Екатеринбургѣ. Какіе были успѣхи этихъ миссій,—иеиз<- 
вѣстно. Только въ 1827 г. число Пермскихъ раскольниковъ 
простиралось до 131,000. 

Благопопечительнѣйшій архипастырь Мелетій, епископъ 
Пермскій и Екатеринбургскій, болѣзнуя о такомъ множествѣ 
блуждающихъ по темнымъ путямъ раскола, въ означенномъ 
(1827) году просилъ святѣйшій Синодъ открыть въ Пермскрй 
епархіи особую и постоянную миссію для обращенія расколь¬ 
никовъ въ нѣдра св. православной Церкви. Представленіе 
Пермскаго архипастыря былб~ уважено. Святѣйшій прави¬ 
тельствующій Синодъ, указомъ отъ 27 мая 1828 года, предпи¬ 
салъ преосвященному Мелетію: 

1) Избрать изъ Пермской или ближайшихъ епархій трехъ 
священниковъ честнаго житія съ основательными свѣдѣніями, 
какъ въ учевіи вѣры вообще, такъ въ особенности въ уче¬ 
ніи объ истинной древности и правильности обрядовъ пра¬ 
вославныя Церкви, и о лживости клеветъ, возводимыхъ на 
нее раскольниками'. 

2) Сихъ священниковъ на иждивеніе правительства от¬ 
править къ раскольникамъ Пермской епархіи, въ качествѣ 
миссіонеровъ, на шесть мѣсяцевъ, и скорѣе прочихъ къ тѣмъ, 
кои, не имѣя бѣглыхъ священниковъ, затрудняются въ исправ¬ 
леніи требъ церковныхъ. 

3) Симъ священникамъ на время сего порученія разрѣ¬ 
шить совершеніе богослуженія и требъ церковныхъ по ста- 


* Укавъ І737 г. 2 *евр. Поли. Собр. Зак. № 7172 Т. IX. 
2 Кратк,- зал. о перм. миссіи, архим. Иліи. 
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ропечатнымъ книгамъ на правилахъ единовѣрческихъ цер¬ 
квей, если то окажется нужнымъ. 

4) .Для помощи въ увѣщаніи предоставить имъ на «мко 
избрать себѣ по одному сотруднику изъ достойныхъ діай@к ; 
новъ или причетниковъ. 

5) По гражданскому вѣдомству сдѣлать распоряженіе, 
чтобы въ каждомъ селеніи, куда прибудетъ одинъ изъ сихъ 

/ священниковъ, объявлено было раскольникамъ о его прибы¬ 
тіи и назначеніи. 

6) Въ тоже время со стороны гражданскаго начальства 
нужно будетъ внимательное и дѣятельное наблюденіе за тѣмъ, 
чтобы отъ сильныхъ и упорныхъ раскольниковъ не было по¬ 
ставляемо преградъ къ вступленію въ сношеніе съ прислан*- 
нымъ священникомъ. 

7) Крещеніе раскольническихъ младенцевъ совершать 
дозволить по желанію родителей съ запискою въ метрическую 
тетрадь, которая должна бытъ дана миссіонеру отъ мѣстной, 
консисторіи, безъ всякихъ другихъ разбирательствъ; поелику 
младенецъ до крещенія также не принадлежитъ къ расколу, 
какъ и къ Церкви. 

8) Къ прочимъ таинствамъ изъ раскольниковъ допускать 
неиначе, какъ по убѣжденіи желающихъ къ соединенію съ 
Церковію, или просто безусловно, или по крайней мѣрѣ по 
правиламъ и чиноположенію, предписаннымъ для единовѣр-» 
ческихъ церквей. 

9) Чтобы расположить раскольниковъ къ сему общенію, 
священникъ миссіонеръ войдетъ съ ними въ собесѣдованія 
о вѣрѣ и чиноположенійхъ, на основаніи Слова Божія и истин¬ 
наго преданія церковнаго. 

10) Для сего полезно предварительно снабдить миссіоне¬ 
ровъ книгами, написанными въ обличеніе раскола и, поколику 
возможно, старопечатными и самыми старыми книгами, пред- 4 
ставлякццими доказательства въ подьзу того, что пріемлется 
православною Церковію, и въ опроверженіи мнимодревнихъ 
обычаевъ раскольническихъ, 
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11) О дѣйствіяхъ своихъ, или же о встрѣчаемыхъ затруд¬ 
неніяхъ миссіонеры должны доносить епархіальному архіерею 
еженедѣльно, а сей святѣйшему Синоду ежемѣсячно, или и 
поспѣшнѣе, когда особенный случай потребуетъ особеннаго 
разрѣшенія. 

12) Смотря потому, что покажетъ дѣйствительнаго опытъ 
его распоряженія, святѣйшій Синодъ не оставитъ дать мис_ 
'сіямъ дальнѣйшее потребное руководство, а вошедшихъ .въ 
общеніе съ Церковію присоединить къ существующимъ при¬ 
ходамъ, или учредить изъ нихъ особенные единовѣрческіе 
приходы и церкви (Выписка изъ самаго указа). 

Всѣ эти распоряженія немедленно были исполнены. Въ 
сентябрѣ тогоже 1828 года для миссіонерскихъ дѣйствій 
избраны были слѣдующія лица: протоіерей Авраамій Оглоб¬ 
линъ (Кушвинскаго завода), градо-кунгурскій Петръ Лука¬ 
нинъ и священникъ Пожвинскаго завода, (Солик. уѣзда) 
Іоаннъ Дьяконовъ. Первому назначено было обращать за¬ 
уральскихъ раскольниковъ въ уѣздахъ Екатеринбургскомъ, 
.Шадринскомъ, Камышловскомъ, Ирбитскомъ и Верхотур¬ 
скомъ; Луканину — по сю сторону Урала въ уѣздахъ: Кун¬ 
гурскомъ, Красноуфимскомъ и частію въ Пермскомъ; Дьяко¬ 
нову — въ уѣздахъ : Соликамскомъ,. Чердынскомъ, Охан- 
скомъ и частію въ Пермскомъ — въ селеніяхъ, лежащихъ по 
лѣвому берегу р. Камы.- 

Вскорѣ опытъ показалъ, что число миссіонеровъ при 
множествѣ раскольниковъ и так’омъ огромномъ пространствѣ, 
какое занимаетъ Пермская губернія, очень недостаточно. По¬ 
сему съ разрѣшенія святѣйшаго правительствующаго Си¬ 
нода, въ 1830 году избраны еще три миссіонера: прото¬ 
іереи ,1) градо-пермскій Іоаннъ Матвѣевъ *, въ уѣздахъ 
Пермскомъ и Осинскомъ; 2) Шадринскій Іоаннъ Поповъ — въ 
Шадринскомъ и Камышловскомъ ; 3) Соликамскій Ѳео¬ 
доръ Любимовъ — въ Соликамскомъ и Чердынскомъ. Въ 
тоже время, вмѣсто уволеннаго, по слабости здоровья, 

4 Впослѣдствіи архим. Илія, настоятель Солик. монастыря. 
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Пожвенскаго священника Іоанна Дьяконова, вступилъ 1 нй.-по¬ 
прище миссіи Оханскій протоіерей Георгій 1 ЧТѣМкоМг 'и 
открылъ свои миссіонерскія дѣйствія въ Ох анСіГомъ-^уШ^'і 
Въ 1833 году, вмѣсто протоіерея Іоанна ПоповасдѣіМіъ мЙЬМ 
сіонеромъ помощникъ его Екатеринбургскій свйЩёЙвйкѣ 
(послѣ протоіерей) Сергій Дьяконовъ, который долженъ былъ 
заниматься обращеніемъ раскольниковъ въ уѣздахъ: Екате¬ 
ринбургскомъ, Шадринскомъ и Камышловскомъ. 


О препятствіяхъ къ обращенію раскольниковъ» 

Принявъ благословеніе своего архипастыря, напутствуе¬ 
мые молитвами св. Церкви и искренными благожеланіями 
всѣхъ, для кого дорого спасеніе ближняго, миссіонеры немед¬ 
ленно отправились на святое дѣло миссіи и каждый изъ нихъ 
открылъ свои миссіонерскія'Дѣйствія въ мѣстахъ, имъ назна- 
ченныхъ. Нельзя было и .ожидать, чтобы миссія эта, въ на¬ 
чалѣ своемъ, имѣла большіе успѣхи въ обращеніи расколъ 1 
никовъ. Расколъ былъ въ полномъ развитіи и силѣ^ 1 
щался и поддерживался сильными лицами, когда Мис¬ 
сіонеры вступили на поприще своей дѣятельности. Оттого 
первыя донесенія ихъ епархіальному начальству о своихъ 
миссіонерскихъ дѣйствіяхъ всѣ исполнены жалобами на за¬ 
щитниковъ и руководителей раскола, противополагавшихъ 
миссіи сильнѣйшія препятствія. Такими защитниками прежде 
всего были: Ѵ ! 

1) Бѣглые попы у раскольниковъ. По Высбчайійейу'уйазу 
1820 года раскольникамъ дозволено было имѣть евОШті ' по¬ 
повъ съ тѣмъ условіемъ, чтобы эти. попы бѣіли ’й’звѣенкы 
правительству. 

Раскольники Пермскіе воспользовались этою милостію и 
безъ труда доставали себѣ бѣглыхъ поповъ, главнымъ обра¬ 
зомъ изъ Иргизскихъ монастырей. .Эти «исправленные» на 
Иргизѣ попы, исправляли у нихъ всѣ христіанскія требы и 
даже давали свидѣтельства объ исполненіи этихъ требъ. 
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Тарахъ цоповъ миссія съ 1828 по 1845 годъ видѣла до 
осьми; во были, безъ сомнѣнія, и другіе, миссіонерамъ неиз¬ 
вѣстные. Большею частію это были преступники, лишен¬ 
ные священства за какія нибудь вины. Они избѣгали 
примиренія съ Церковію, страшась справедливаго возмездія 
за свое отступничество и за прежніе свои проступки. При¬ 
томъ, они находились въ совершенной зависимости отъ стар¬ 
шинъ раскольническихъ и ихъ руководителей, связаны были 
корыстію, дружбою и другими узами съ раскольниками, а 
Потому, не могши свободно располагать собою, не могли или 
не смѣли поступать вопреки раскольническому обществу. 

Руководясь такими побужденіями, раскольническіе попы 4 
былилротивникамимиссіонеровъ,—ипротивниками сильными. 
Имѣя большое вліяніе на умы раскольниковъ, они легко могли 
удерживать ихъ * отъ сближенія съ Церковію. Такъ дѣйстви¬ 
тельно и было. Многіе раскольники Екатеринбургскаго, 
Щадринскаго и Камышловскаго уѣздовъ на всѣ убѣжденія 
миссіонеровъ отвѣчали, что покуда у нихъ будетъ живъ «ба¬ 
тюшка Никола» (Ку ракинскій), дотолѣ они вовсе не намѣ¬ 
рены присоединяться къ Церкви ни безусловно, ни на пра¬ 
вилахъ единовѣрія. Нижне-тагильркіе раскольники и зави¬ 
сящія отъ нихъ раскольническія общества (Выйское, Висимо- 
шайтанское, Висимо-уткинское), видя въ своемъ священникѣ 
, (Архиппѣ) образецъ вражды противъ Церкви и невнима¬ 
тельности къ увѣщаніямъ миссіонеровъ, указывали миссіо¬ 
неру на' него и говорили, что если онъ обратится къ. Церкви, 
то и они съ радостію послѣдуютъ его примѣру. Почти всѣ 
'раскольники, живущіе за Камой, не хотѣли и слушать миссіо¬ 
нера, доколѣ у нихъ былъ попъ Григорій Матвѣевъ. Съ дру¬ 
гой стороны и раскольники, имѣя дозволенныхъ правитель¬ 
ствомъ—открытыхъ поповъ, не сознавали нужды присоеди¬ 
ниться къ Церкви и, подстрекаемые примѣромъ своихъ па¬ 
стырей,, питали къ ней одну непріязнь *. 

1 Замѣчательно, что и бѣглые незаконные раскольническіе попы стара¬ 
лись казаться законными, дозволенными правительствомъ. Такъ Шартань 



2) Старшины и попечители раскольнйч©сййхѣ часоѣенѣ 
й наставники. Эти лица получали богатые доходьгб-тѣ^йійй- 
хожанъ, и пользовались ихъ уваженіемъ; потому $ еётебТВёйн©; 
противились миссіонерамъ и всѣми силами старались мѣнШгб 
успѣху йхъ. Миссія видѣла въ этихъ расколовОдитёЛяХѣ^ТЙ 4 - 
кИхъ же сильныхъ противниковъ себѣ, какими находила рас- 
Иольническихъ поповъ. Раскольники на увѣщанія миеСіо* 
нера часто отвѣчали, что если обратится такой-Т© старшина 

* или наставникъ, т.6 и они по примѣру его присоединятся • Къ 
Церкви *. Кромѣ того, попечители раскольническихъ час©-* 
венъ и наставники, большею частію богатые и сильные влія¬ 
ніемъ раскольники, всѣми мѣрами старались удержать рас¬ 
кольниковъ отъ обращенія къ Церкви: они говорили что 
миссіонеры посланы не отъ Государя, а-Отъ мѣстнаго архіе¬ 
рея, что Государь напротивъ покровительствуетъ имъ и т. д., 
о чемъ разсылали письма, составляли приговоры я . Горе было 
раскольнику, который слушалъ миссіонеровъ, входилъ съ 
ними въ собесѣдованіе, хвалилъ греко-россійскую Церковь^ 
и ея священство и невыгодно отзывался о бѣгяЫхъ расколь¬ 
ническихъ попахъ. Такого они не впускали въ' часовню, 
запрещали въ нее входъ даже и его семейству, не дозволяли 
своему попу исправлятц.у него христіанскія требы *. 

3) Монастыри И скиты раскольническіе всегда были силь¬ 
нѣйшею опорою раскола. Все, что онъ имѣлъ соблазнитель¬ 
наго, сосредоточено было въ скитахъ И монастыряхъ у рас¬ 
кольниковъ *. Зло здѣсь было тѣмъ опаснѣе, что. покрыт© 

скіЙ бѣглый попъ Іоаннъ Грузинскій' изобразилъ себя на портретѣ въ свя¬ 
щенническомъ облаченіи, держащимъ въ одной рукѣ кадило, .а въ Другой указъ, 
которымъ будто бы дозволялось ему исправлять у раскольниковъ требы. Копія 
съ этого портрета находились во многихъ мѣстахъ раскольническихъ и до¬ 
ставили попу Грузинскому такую же извѣстность, .довѣренность и уваженіе 
раскольниковъ, какими пользовался и Николай Куракинскій. 

1 Особенно было сильно вліяніе старшинъ и наставниковъ распольниче- 
бкйхѣ въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ не было священниковъ, какъ напримѣръ въ 
ордынскомъ й Соликамскомъ уѣздахъ* 

* Мис. Луканина (1833 г. декабря) донес. 
а Декабря 1829 г., донес. Оглоблина. 

4 Донес., января 1833 г., Луканина. 
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было притворствомъ и лицемѣрною набожностію. Въ глазахъ 
раскольниковъ монастыри и скиты считались убѣжищемъ 
православія и древлеотеческаго благочестія, коего ревните¬ 
лями были, или по крайней мѣрѣ казались имъ, обитатели сихъ 
монастырей *. Оттого они какъ бы обязаны были питать 
вражду къ православной Церкви и выражать непріязнь къ 
миссіонерамъ^ должны были противоборствовать имъ всѣми 
силами и другихъ учить томузке.. Такъ они и поступали. Осо¬ 
бенно силенъ и дѣйствителенъ былъ примѣръ скитниковъ й 
скитницъ въ Шарташѣ, Ревдѣ, Верхнейвинскомъ, Верхне¬ 
тагильскомъ, Каслинскомъ заводахъ и въ уѣздахъ Чердын- 
скомъ и Соликамскомъ. Раскольническіе скитники много вре¬ 
дили успѣхамъ миссіи еще и тѣмъ, что за неимѣніемъ по¬ 
повъ, исправляли у раскольниковъ христіанскія требы, какъ 
это было, напримѣръ, въ заводѣ Верхнейвинскомъ, настав¬ 
ляли и утверждали единомышленниковъ въ расколѣ, распро¬ 
страняли между ними хулы и клеветы на св. Церковь, запре¬ 
щали единовѣрцамъ входить въ домы православныхъ свя¬ 
щенниковъ- и угрожали проклятіемъ въ случаѣ непослушанія. 
Скитники большею частію вели жизнь бродячую, безпре¬ 
станно переходили изъ селенія въ селеніе, какбы для соби¬ 
ранія милостыни, или для чтенія пралтири надъ покойни¬ 
ками, а на самомъ дѣлѣ для совращенія православныхъ, и 
для утвержденія единомышленниковъ въ расколѣ и, вообще, 
всѣми мѣрами старались вредить успѣхамъ миссіи 2 . 

4) Покровители раскола. Раскольники Пермской губерніи, 
какъ государственные, такъ и крѣпостные всегда имѣли силь¬ 
ныхъ покровителей, много препятствовавшихъ миссіи. Такъ 
напримѣ ч ръ, г. Расторгуевъ, владѣлецъ заводовъ: Каслинска¬ 
го, Кыштымскаго, Нязе-петровскаго, самъ былъ закоренѣ- 

4 Въ Шарташѣ было 8 скитовъ и жителей до 140 ч. Въ Верхне-та¬ 
гильскомъ заводѣ особенно славились женскіе скиты. Донес, іер. Петр. 1845 г. 

Въ заводахъ Каслинскомъ, Кыштымскомъ были два монастыря и при 
нихъ 8 скитовъ. Между скитами ВерхнеЙвинскими замѣчателенъ былъ одинъ 
ПОДТ* руководствомъ старца Арсенія. 

3 Донес, свящ. Машанова 1843 г. 
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лый раскольникъ. Онъ даже, по открытіи, миссіи, !позволилъ 
раскольникамъ построить на своихъ дачахъ два монастіірялі 
содержалъ ихъ на своемъ иждивеніи *. Противодѣйствуя его 
миссіи были такъ велики, что многіе изъ подвластныхъ і&Щ 
раскольниковъ, хотя желали присоединиться къ Церкш»,~;йо 
боялись оставить расколъ, котораго держался ихъ владѣтель, 
страшились лиіпитьЬя тѣхъ преимуществъ, какими онъ отли¬ 
чалъ своихъ единомышленниковъ и подвергнуться тѣмъ при¬ 
тѣсненіямъ и обидамъ, какими онъ обыкновенно преслѣдовалъ 
присоединяющихся къ Церкви. Управляющіе заводовъ г- Де¬ 
мидова, прикащики, конторщики въ разныхъ заводахъ, при¬ 
надлежащихъ этому господину, дѣлалй всевозможныя притѣ¬ 
сненія православнымъ, а раскольникамъ давали разныя льго¬ 
ты. Особенно сильно покровительствовалъ раскольникамъ и 
противился миссіи управляющій Ревдинскимъ заводомъ Лю¬ 
бимовъ 2 . Въ заводахъ Яковлева раскольники находились подъ 
управленіемъ ревностнаго поборника мнимой старины, Полу- 
задова, а по смерти его — Яргина. Строя и содержа расколь¬ 
ническіе скиты, собирая для богослуженія раскольниковъ въ 
собственныхъ своихъ домахъ, позволяя скитцикамъ и часовен¬ 
нымъ причетникамъ ходить по домамъ и совершать у расколь¬ 
никовъ разныя христіанскія требы, эти управляющіе сильно 
поддерживали расколъ. Ссылая въ отдаленные заводы едино¬ 
вѣрцевъ и православныхъ, угнетая ихъ обременительными 
работами, они ограничивали и стѣсняли успѣхи миссіи. 
То же можно сказать объ управлявшихъ и дру¬ 
гими владѣльческими имѣніями. Подобныя препятствіи миссія 
находил а и у раскольниковъ-крестьянъ государственныошиму- 
ществъ. Мѣста волостныхъ головъ, писарей, бурмистровъ во 
многихъ государственныхъ селеніяхъ часто занимали злые 
раскольники. Это особенно замѣтно было въ Шадринскомъ и 
Камышловскомъуѣздахъ,въ городахъ—Екатеринбургѣ и Пер¬ 
ми. Находясь подъ вліяніемъ такихъ лицъ, раскольники обра- 

4 1830 г. іюля, донес. >пр. Мелетію Пермскаго г. начальника. 

* Въ 1830 г. 



щйлись въ православіе только тогда, когда обращались эти 
лица. 

5) Въ обществѣ раскольниковъ всегда были богатые и бѣд¬ 
ные: первые помогали послѣднимъ, и тѣмъ подчиняли ихъ себѣ. 
Сильная зависимость бѣдныхъ -< раскольниковъ отъ богатыхъ 
представляла не маловажное препятствіе успѣхамъ миссій. 
Самое богатство раскольники считали явнымъ покровитель¬ 
ствомъ Божіимъ и, убѣжденные въ правотѣ и богоугодности 
жизни богатыхъ, слѣпо слѣдовали ихъ примѣру. Такія поня¬ 
тія бѣдныхъ раскольниковъ о богатыхъ особенно сильно были 
развиты въ Екатеринбургѣ и Перми’. 

Наконецъ О) Миссія встрѣчала немало препятствій и въ 
обширномъ- пространствѣ поселеній Пермскихъ раскольни¬ 
ковъ. Разсѣянные на пространствѣ 6,075 квадр. миль, ста¬ 
ровѣры жили въ далекомъ разстояніи одни отъ другихъ, раз¬ 
дѣленные или селеніями православныхъ, или самою мѣстной 
стію, доступною только въ извѣстныя времена года, какъ на¬ 
примѣръ, въ Чердынскомъ и Соликамскомъ уѣздахъ,- Понят¬ 
но, что посѣщенія такихъ раскольниковъ миссіонерами не 
могли быть частыми. 

Вотъ съ какими препятствіями миссіонеры должны были 
встрѣтиться и бороться, какъ въ самомъ началѣ, такъ и въ 
продолженіе всего своего служенія. 

Въ продолженіи миссіонерскаго служенія миссіонеры 
встрѣтили и другія препятствія. Таковы были: 

а) Попытки раскольниковъ имѣть своихъ поповъ, совер¬ 
шенно независимыхъ отъ церковной и гражданской власти. 
Правительство ограничило число раскольническихъ поповъ 
толькр тѣми изъ нихъ, которые были извѣстны правитель¬ 
ству. Въ свое время эти померли, другихъ не было, а новыхъ 
поповъ достать было трудно. Поповцы^ сознавая необходи¬ 
мость священства, и понимая жалкое свое состояніе, рано ста¬ 
ли хлопотать предъ правительствомъ о дозволеніи имѣть сво¬ 
ихъ священниковъ, совершенно независимыхъ отъ церковной 
и гражданской власти. Такъ въ январѣ 1829 года повѣренный 



65 — 


отъ лица всѣхъ раскольниковъ Пермской губерніи, екатерин¬ 
бургскій' купецъ Іоакимъ Рязановъ, былъ отправленъ въ« &. 
Петербургъ для исходатайствованы ( у Государя Императора 
позволенія жить раскольникамъ по прежнему, т. е. безпре¬ 
пятственно держать у себя бѣглыхъ поповъ, которые бы и 
совершали у нихъ всѣ христіанскія требы. Неудача этой по¬ 
пытки не охладила раскольниковъ. И послѣ того часто рас¬ 
кольники просили ГОсудагя о томъ же. Въ 1837 году Перм¬ 
ская губернія осчастливлена была Высочайшимъ посѣщеніемъ 
Его Императорскаго Высочества Александра Николаевича, 
Наслѣдника Всероссійскаго престола. Много просьбъ подано 
было Августѣйшему посѣтителю отъ раскольниковъ о дозво¬ 
леніи имѣть своихъ поповъ и жить раскольникамъ по преж¬ 
нему; ноне смотря наоткнаъ,они утруждали еще своими прось¬ 
бами самого Государя Императора и на этотъ разъ выразили 
уже совершенное противленіе власти. Такія попытки рас¬ 
кольниковъ не могли не вредить миссіи: онѣ поддержи¬ 
вали въ нихъ надежду ос/іаіъсн въ прежнемъ положеніи 
и дѣлали невнимательными къ увѣщаніямъ миссіонеровъ. 
Оттого миссіонерам ь часто доводилось на всѣ свои увѣщанія 
слышать отвѣть: под* ждемъ, чѣмъ кончится ходатайство О 
дозволеніи имѣть своихъ пеповь, и—дожидаясь рѣшенія о 
томъ, отваживнлигь они сами отправлять богослуженіе и 
исправлять христіанскія іребы. Такъ поступали раскольники 
Екатеринбургскіе и Верхне-т. гильскіе послѣ подачи проше¬ 
нія Государю Иаслѣдниьу о дозволеніи остаться по прежнему 
и имѣть своихъ попов». в . * 

б) Сводные браки. Вь нач л в миссіи, миссіонеры мно¬ 
гихъ раскольниковъ обратили къ св. Церкви, пользуясь брач¬ 
ными случаями, т. е. обязывая брачущихся, какъ положено 
было правительствамъ, съ принятіемъ таинства, брака въ 
церкви православной, давать письменное обязательство— ве 
уклоняться впредь оіъэюл Церкви.Но впослѣдствіи, расколь¬ 
ники, оставивъ церковный бракъ, стали прибѣгать къ такъ 

1 Донес, мисс. Дьяконова ®евр. 183с* г. 

Часть I, Дерм. стар. 
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называемымъ «своднымъ бракамъ». Родители, или родствен¬ 
ники сводимыхъ, за неимѣніемъ бѣглыхъ поповъ, изъявляли 
письменно или словесно согласіе на сочетаніе своихъ дѣтей 
или родственниковъ,съ удостовѣреніемъ, что они препятствія 
къ брачному ихъ житію не имѣютъ. Таковое согласіе, гдѣ 
могли, утверждали подпйсомъ и сводители и сводимые 
Сводные браки, противъ которыхъ не было никакихъ граж¬ 
данскихъ постановленій, скоро - у силились у раскольниковъ, 
были приняты почти повсемѣстно, нашли многихъ защитни¬ 
ковъ и послѣдователей, и много препятствовали успѣху мис¬ 
сіи. Екатеринбургскіе ^раскольники, говоритъ одинъ миссі¬ 
онеръ 1 2 , съ великою дерзостію спорили, прекословили, или 
вовсе не внимали предлагаемымъ увѣщаніямъ; потому что не 
хотѣли слушать ни убѣжденій духовныхъ, ни голоса прави¬ 
тельства, у котораго они своеволіемъ, казалось, вынуждали 
и старались вынудить снисхожденіе и уступку своей мнимой 
нуждѣ. При такомъ умышленномъ ихъ дѣйствовали, всѣ мѣ¬ 
ры оказывались тщетными' по безполезномъ употребленіи ихъ, 
ничего не осталось болѣе дѣлать, какъ ожидать разрѣшенія 
отъ правительства. Туда, гдѣ свирѣпствовала язва свод¬ 
ныхъ браковъ, миссіи не было никакого доступа. Расколь¬ 
ники , подстрекаемые вредными внушеніями защитниковъ 
ученія о сводныхъ бракахъ, при увѣщаніи рѣшительно отзы¬ 
вались такъ: «если наше дѣло право, то пускай судитъ насъ 
Еогъ и Великій Государь; а вѣнчаться въ церкви не соглас¬ 
ны», Сказанное миссіонеромъ о Екатеринбургскихъ расколь¬ 
никахъ можно отнести ко всѣмъ почти раскольникамъ Перм¬ 
скимъ. 

в) Ложные слухи. Поборники раскола частію для поддер¬ 
жанія своихъ заблужденій, частію для воспрепятствованія 
успѣхамъ миссіи, въ разное время распускали слѣдующіе слу¬ 
хи: 1) что Государь Императоръ дозволиЛі всѣмъ вообще 
.бѣглымъ попамъ совершать богослуженіе и всѣ церковныя 

1 Образецъ такого письменнаго согласія см. въ Пе м. Семин, библ. 

2 Дьяконовъ въ донес. 1839 г. 



требы у старовѣровъ, а всѣмъ старообрядцамъ свободно жить 
по старинѣ; 2) что миссія запрещена правительствомъ,, что 
миссіонеры дѣйствуютъ самопроизвольно и незаконно, а; по?, 
тому и слушать ихъ не должно; 3) что Пермскій епископъ 
и вообще православное духовенство не имѣютъ права вмѣ\ 
шиваться въ дѣла старовѣровъ ; 4) что дозволено прави¬ 
тельствомъ записываться въ расколъ; 5) что скоро прибу¬ 
детъ изъ Австрійскихъ предѣловъ свой особенный старооб¬ 
рядческій епископъ-, а съ нимъ само собою явится и закон-, 
ное священство у старообрядцевъ. Этотъ слухъ имѣлъ нѣко¬ 
торое основаніе. Извѣстно, что раскольники всегда желали 
имѣть свою іерархію и всѣми мѣрами ‘старались пріобрѣсть 
своего епископа. Разные искатели приключеній, узнавъ о 
таковомъ желаніи русскихъ раскольниковъ, являлись ср^еди 
нихъ и объявляли себя епископами. Такіе лжеепископы по¬ 
ставленіемъ для старообрядцевъ священниковъ много вреда 
нанесли русской Церкви въ концѣ прошедшаго столѣтія. Но 
и въ настоящемъ столѣтій* раскольники не переставали посто¬ 
янно хлопотать объ учрежденіи у себя законной іерархіи. Въ 
позднѣйшее время они нашли себѣ за границею въ Сербіи 
митрополита Амвросія, посвященнаго въ епископскій санъ 
константинопольскимъ патріархомъ , по своему «исправи¬ 
ли» его, помазали своимъ мѵромъ и водворили въ Бѣлой Кри- 
йицѣ, въ Буковинѣ (въ Австрійскихъ владѣніяхъ), гдѣ и учре¬ 
дили нѣчто въ родѣ синода. Многіе самозванцы являлись сре¬ 
ди раскольниковъ и объявляли себя законными священника¬ 
ми, посвященными въ Австрійскихъ предѣлахъ. Раскольники 
распустили слухъ, что царь дозволяетъ имъ имѣть тЩихъ 
епископовъ и даже свою консисторію; 6) что сводш^ бра¬ 
ки дозволены высшимъ правительствомъ и дѣти отъ такого 
брака признаны законнорожденными; 7) что повѣнчавшись 
въ православной церкви, можно отдѣлиться отъ нея и во вся¬ 
комъ случаѣ, по вѣнчаніи, не должно давать письменныхъ 
обязательствъ — всегда быть въ Церкви православной; по¬ 
тому что и св. Апостолы, цри обращеніи язычниковъ и Евре- 
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евъ въ вѣру христіанскую^ такихъ обязательствъ отъ нихъ 
не требовали (въ Шадр. и друг, уѣздахъ). 

г) Для поддержки раскола, ревнители мнимой старины не 
совѣстились прибѣгать и къ другимъ болѣе важнымъ обма¬ 
намъ. Такъ, въ приходѣ Пышминскаго завода (Екат. уѣзда) 
въ раскольнической часовнѣ икона Св. Николая ложно огла¬ 
шена была чудотворною,и—для поклоненід сей иконѣ стека¬ 
лось много народа изъ разныхъ мѣстъ. Въ явленіи такой иконы 
легковѣрные видѣли доказательство правоты «старой вѣры». 
При такомъ ихъ убѣжденіи, не помогали никакія увѣщанія 
миссіонеровъ \ 

д) Не малое препятствіе своимъ успѣхамъ миссія видѣла 
и въ родственныхъ связяхъ раскольниковъ. Случалось, что 
иной раскольникъ и желалъ бы обратиться къ св. Церкви, но 
не смѣлъ и не хотѣлъ обращеніемъ оскорбить своихъ семей¬ 
ныхъ или богатыхъ родственниковъ. Страхъ лишиться* бла¬ 
гословенія родителей-раскольниковъ и подпасть ихъ прокля¬ 
тію за обращеніе Къ Церкви православной—многихъ застав¬ 
лялъ оставаться въ расколѣ даже и противъ желанія. Иногда 
самая корысть побуждала держаться раскола: нѣкоторые изъ 
раскольниковъ потому только не обращались къ св. Церкви, 
что опасались, по обращеніи своемъ, лишиться наслѣдства и 
благодѣяній своихъ богатыхъ родственниковъ. Злой примѣръ 
отцевъ, матерей, старшихъ родственниковъ и благодѣтелей, 
упорно державшихся раскола, дѣлалъ безполезными всѣ увѣ¬ 
щанія миссіонеровъ. 

е) Расколопоборники, особенно Екатеринбургскіе, даже 
зацрещали своимъ единомышленникамъ бесѣдовать съ мис- 
сіонещши; а въ случаѣ нарушенія этого запрещенія, лишали 
ихъ общенія съ собою и непускали въ свои ' часовни на мо¬ 
литвенныя собранія. Мысль, что грѣшно имѣть общеніе съ 
срединами, а тѣмъ болѣе бесѣдовать о вѣрѣ съ миссіонерами 
такъ сильно была распространена между раскольниками, что 
высшее .духовное правительство нашло нужнымъ предписать 

* Донес. Екат. мисс. Первушина въ 18*44' г. 



— 69 — 


(въ мартѣ 1829 г.) Пермскому епископу Мелетію, дабы онъ 
чрезъ миссіонеровъ внушилъ раскольникамъ, что они сво¬ 
бодно и безъ опасенія Екатеринбургскихъ раскольниковъ мо¬ 
гутъ разсуждать о вѣрѣ и принимать познаваемую истину. 

ж) Связь Пермскихъ раскольниковъ съ Иргизомъ, какъ мы 
видѣли, сильна была и прежде^ а съ открытіемъ миссіи еще 
болѣе укрѣпилась. Екатеринбургскіе раскольники держались 
за Иргизъ, какъ за каменную гору. Иргизскіе монастыри по 
прежнему продолжали высылать въ Пермскую губернію бѣг¬ 
лыхъ поповъ, старцевъ, лжеиноковъ и лжеинокинь. Имѣя 
ближайшее сношеніе съ С. Петербургомъ, Иргизскіе настоя¬ 
тели извѣщали Пермскихъ раскольниковъ о распоряженіяхъ 
правительства касательно раскола и о всѣхъ опасностяхъ для 
него; увѣщевали и умоляли ихъ свято хранить старую вѣру. 
Вообще надежда Пермскихъ раскольниковъ на помощь Иргиза 
много вредила миссіи *. 

з) Защитники раскола, особенно тѣ, которые были сильны 
своимъ богатствомъ, связями и властію, съ открытіемъ миссіи, 
при видѣ угрожающей опасности для мнимо старой вѣры, 
постоянно употребляли всѣ мѣры остановить успѣхи миссіи. 
Съ этого именно времени начинаются самыя усиленныя, без¬ 
конечныя ихъ хлопоты для поддержанія раскола. Чего онине дѣ¬ 
лали для этой цѣли? Они то распускали ложные слухи, вред¬ 
ные дѣлу миссіи, то ходатайствовали предъ высшимъ началь- 
ствомъо дозволеніи раскольникамъ житьпостаринѣ,тожалова- 
лись на миссіонеровъ, какъна притѣснителей, интриговали про¬ 
тивъ нихъ, щедрою рукою расточали подарки тѣгігь, отъ коихъ 
надѣялись получить себѣ защиту и покровительство, даже 
употребляли у грозы,-насилія, чтобы удержать единомышлен¬ 
никовъ своихъ въ расколѣ,. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, осо¬ 
бенно во владѣльческихъ заводахъ, ревнйтелц раскола такъ 
были страшны своею силою, что даже православные, изъ опа¬ 
сенія преслѣдованій, казались раскольниками, ходили вѣ ихъ 
часовни, а /тайно держались православной Церкви и отъ нея 

1 Донес. Екат., Камыш, и др. миссіон. 
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принимали Св. Таинства. Такъ было,напримѣръ, въ Нижне¬ 
петровскомъ заводѣ (Красн. уѣзда). Верхъязвинскіе расколь¬ 
ники,возбуждаемые расколопоборниками, даже посягали на 
жизнь миссіонера Любимова, и только Богъ спасъ его отъ 
опасности 

и) Много вредили миссіи и раскольническіе наставники, 
число которыхъ очень увеличилось съ открытіемъ миссіи. 
Большею частію ото были простые мужики, но грамотные, 
начетчики, хитрые, вкрадчивые, видимо набожные, ловко 
умѣвшіе дѣйствовать на совѣсть* раскольниковъ. Тамъ, гдѣ 
появлялись эти наставители, успѣхи миссіи были или весьма 
слабы, или даже вовсе ихъ не было. Хотя правительство 
строго приказывало брать такихъ расколоучителей, но при 
слабомъ содѣйствіи, или бездѣйствіи, или даже противодѣй¬ 
ствіи со стороны гражданской, большею частію находили они 
возможность и средства ускользать отъ рукъ правосудія. 

і) Не скроемъ здѣсь, что и мѣстные православные свя¬ 
щенники не всегда помогали миссіи, а иногда^даже й вредили ей 
неосторожными своими поступками.Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, 
напримѣръ въ Кунгурскомъ уѣздѣ, приходскіе священники, 
за обширностію своихъ приходовъ и отдаленностію прихо-. 
жанъ, рѣдко ихъ посѣщали, требы совершали несвоевременно 
или даже по-заочь, — особенно отпѣваніе умершихъ. Въ 
другихъ мѣстахъ они явно потакали раскольникамъ: при со¬ 
вершеніи таинствъ крещенія и брака ходили «по солонъ» 
въ угожденіе раскольникамъ; по крещеніи и вѣнчаніи ихъ, не 
отбирали отъ нихъ законныхъ обязательствъ — навсегда 
оставаться въ Церкви православной. Такъ было въ Шадрин- 
скомъ уѣздѣ. Всѣ такія и подобныя дѣйствія мѣстныхъ пра¬ 
вославныхъ священниковъ не могли не вредить миссій 2 . 

к) Въ нѣкоторыхъ уѣздахъ (Шадринскомъ и Верхоѣур- 
скомъ) поселились выходцы изъ западныхъ губерній. Ревни¬ 
тели^ мнимой старины вскбрѣ узнали^ что эти выходцы кре- 

1 Изъ мисс, донесен. 

3 С$ѣд. мѣстн. священнослужителей. 
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щены не чрезъ погруженіе , а чрезъ обливаніе: — новый 
предлогъ къ отдѣленію отъ Церкви православной; ' потому 
что, по мнѣнію старовѣровъ, обливательное крещеніе есть 
великая ересь. Слухъ о томъ, что не только міряне, но*и ду¬ 
ховные пастыри, даже епископы въ Церкви православной, 
крещены и крестятся чрезъ обливаніе,— слухъ этотъ, наро¬ 
чито распространенный между старообрядцами, не мало^ вре¬ 
дилъ успѣхамъ зауральской миссіи. 

д) Наконецъ къ препятствіямъ для миссіи должны быть 
отнесены книги и разнаго рода сочиненія, написанныя въ 
пользу раскола и въ порицаніе св. Церкви православной. 
Такія сочиненія, большею частію рукописныя, во множествѣ 
были распространены между Пермскими старовѣрами. Огром¬ 
ное число такихъ сочиненій и книгъ отобрано было у нихъ, 
по распоряженію высшаго начальства, и переслано въ мини¬ 
стерство внутреннихъ дѣлъ. Но и теперь не мало такихъ со¬ 
чиненій между раскольниками. Грамотѣи .читаютъ ихъ въ 
домахъ., собраніяхъ, и такимъ образомъ распространя¬ 
ютъ клеветы и хулы на святую Церковь. ‘Обыкновенно со¬ 
чиненія, содержащія такія хулы, выдаются за творенія.св. 
отцевъ; отъ того миссіонеры, въ собесѣдованіяхъ съ расколь¬ 
никами , всегда затруднялись въ обращеніи ихъ на путь 
истины. Что внушили старовѣру его «цвѣтники» или подлож¬ 
ныя сочиненія отцевъ Церкви, тому онъ вѣрилъ отъ, всей 
души: а что говорилъ миссіонеръ, то отвергалъ,-какъ ложь. 

Короче, раскольники пользовались всѣмъ, чтобы затруд¬ 
нить успѣхи миссіи; изъ всего дѣлали предлоги къ отдѣле¬ 
нію отъ св. Церкви; во всемъ видѣли одни новшества, и только 
въ своемъ обществѣ находили истинную,почтенную старину. 
Спѣшное и не по старинѣ совершаемое служеніе въ церквахъ 
православныхъ, неблагоговѣйное въ ѵ нихъ стояніе мірянъ, цер¬ 
ковное пѣніе и чтеніе, звонъ колоколовъ, несоблюденіе уста¬ 
ва,незаконное якобы совершеніе таинствъ и требъ,— все это й 
многое другое выставлялось на видъ и служило предлогомъ— 
укбрять православную Церковь и не соглашаться на соединеніе 



съ нею, не смотря на всѣ убѣжденія миссіонеровъ. Ра¬ 
скольники Куранлимскаго завода въ 1831 году соблазня¬ 
лись даже тѣмъ, что въ библіотекѣ Куращимской церкви 
хранились правила словесности Толмачева съ примѣрами на¬ 
родныхъ пѣсенъ *, и изъ-за этого только не хотѣли оставить 
расколъ и присоединиться къ св. Церкви. 

Нечего говорить уже о тѣхъ препятствіяхъ, какія можно 
встрѣтить во всякомъ раскольническомъ обществѣ. .Грубое 
невѣжество, не умѣющее проникать въ смыслъ и духъ буквы, 
слѣпая приверженность къ старинѣ и обрядности, ненависть 
къ новопечатаннымъ книгамъ, упорство, не внемлющее ви- 
какимъ увѣщаніямъ, своеволіе, неподчиняющееся власти цер¬ 
ковной и гражданской, враждебный духъ раскола и проч.,— 
все это должны были встрѣтить и дѣйствительно встрѣчали 
Пермскіе миссіонеры на пути своего многотруднаго служенія. 


Пособія миссіи. 

Многочисленныя препятствія, встрѣченныя миссіонерами 
на пути ихъ миссіонерскаго служенія, само собою требовали 
сильныхъ пособій. Влагопшіечительное начальство не замед¬ 
лило оказать ихъ Пермской миссіи. — Это были: 

1. Постановленія правительства касательно раскольниче¬ 
скихъ поповъ. По Высочайшему указу (1827 г. мая 24),рас¬ 
кольникамъ воспрещено было доставать себѣ новыхъ поповъ, 
а довольствоваться тѣми, которые были до указа. Вскорѣ, за 
тѣмъ, вслѣдствіе жалобы, принесенной Екатеринбургски¬ 
ми старообрядцами, на отнятіе у нихъ священниковъ послѣ¬ 
довалъ другой Высочайшій указъ (7 августа 1827 года), ксУ- 
имъ дозволялось имъ имѣюсь у себя священниковъ отъ епар¬ 
хіальнаго вѣдомства,и съ еим;ь вмѣстѣ объявлено, что иныхъ 
священниковъ имѣть не дозволяется. За тѣмъ былъ ограни¬ 
ченъ кругъ дѣятельности ѣѣхъ раскольническихъ поповъ, 


4 Донес. Арх. Иліи 1831 года. 



— 73 — 


какіе и дозволены были правительствомъ. Положеніемъ 
комитета министровъ 26 апрѣля 1831 года , Высочайше 
утвержденнымъ, повелѣно, чтобы находящіеся у раскольни- 
коеъ священники не переѣзжали изъ одного мѣста въ другое 
и не исправляли духовныхъ требъ внѣ мѣста ихъ житель¬ 
ства. ‘Такія распоряженія правительства имѣли благодѣтель¬ 
ное вліяніе на успѣхи миссіи, дѣлая бѣглыхъ раскольниче¬ 
скихъ поповъ не столь уже опасными и вредными для мис¬ 
сіи, какими они были прежде. Раскольники, потерявъ на¬ 
дежду имѣть свое священсхао по смерти открытыхъ поповъ, 
предваряли ихъ смерть своимъ обращеніемъ къ Церкви. Такъ 
напримѣръ обратилась къ Церкви значительная часть рас¬ 
кольниковъ- Нижне тагильскихъ и составила собою цѣлый еди¬ 
новѣрческій приходъ. Запрещеніе раскольническимъ попамъ 
совершать требы у постороннихъ раскольниковъ способство¬ 
вало обращенію такихъ между ними, которые не имѣли сво¬ 
ихъ поповъ. По смерти же дозволенныхъ поповъ очень мно¬ 
гіе изъ раскольниковъ, которыене приняли сводныхъ браковъ 
и не сдѣлались скопцами, соединены съ Церковію или без¬ 
условно, или на правилахъ единовѣрія. 

2. Мѣры правительству, касательно часовенъ и скитовъ 
раскольническихъ. Еще до открытія миссіи въ Пермской 
епархіи (т. е. до 1828 г.), различныя постановленія пра¬ 
вительства касались этого предмета. Такъ, указомъ 1820 г. 
опредѣлено: раскольники могутъ спокойно держатьсн мнѣ¬ 
ній своей секты, относящихся до вѣры, и исполнять при¬ 
нятые ими обряды «безъ всякаго впрочемъ публичнаго каза- 
тельства ученія и богослуженія своей секты». Указомъ 1827 
года раскольникамъ запрещено было строить скиты и име¬ 
новаться пустынножителями, скитниками и подобными име¬ 
нами. Не смотря на это, раскольники имѣли великолѣпныя 
часовни, много скитовъ и по открытіи миссіи. Только съ те¬ 
ченіемъ времени, по распоряженію правительства, ветхая ча¬ 
совни были запечатываемы; а другія были обращаемы въ 
•единовѣрческія церкви. Тѣ скиты л часовни, въ которыхъ 



старовѣры скрывали бѣглыхъ безпаспортныхъ людей или во¬ 
обще дѣлали что-либо запрещенное, были разоряемы. Дѣло это 
не обходилось безъ сопротивленія со стороны раскольниковъ, 
какое, напримѣръ, оказано в при взятіи Нижне-тагильской Свя¬ 
то-Троицкой раскольнической часовни. Въ 1837 г. многіе изъ 
Нижне-тагильскихъ раскольниковъ, обратившись къ единовѣ¬ 
рію, просили правительство о перемѣнѣ Троицкой расколь¬ 
нической часовни въ единовѣрческую церковь. Узнавъ объ 
этомъ, расколопоборники и старшины Троицкой часовни 
(Савва Красильниковъ, Петръ Чаусовъ) въ общемъ собра¬ 
ніи своихъ единомышленниковъ положили: — не отдавать 
Троицкой часовни. Имъ объявлено было чрезъ г. камергера 
Скрипицина высочайшее повелѣніе обратить Троицкую ча¬ 
совню въ единовѣрческую церковь: но упорные раскол'ьни- 
ки не пускали въ часовню священника и новыхъ прихожанъ 
его. Въ 1840 году снова было повелѣно отобрать у расколь¬ 
никовъ часовню и передать въ вѣдѣніе епархіальнаго на¬ 
чальства. Вслѣдствіе сего, когда гражданское начальство за¬ 
печатало часовню, раскольники въ первую послѣ сего ночь 
силою овладѣли ею и рѣшились защищать до послѣдней край¬ 
ности. Снова донесено Государю Императору о такомъ упор¬ 
ствѣ раскольниковъ и снова повелѣно очистить часовню отъ 
мятежниковъ. Въ исполненіе Высочайшей воли, прибылъ въ 
Тагильг. гражданскій губернаторъ Илья Ивановичъ Огаревъ 
и предложилъ раскольникамъ добровольно сдать часовню; но 
тѣ и слышать не хотѣли о сдачѣ ея. «Умремъ, а не от¬ 
дадимъ», кричали они, и цѣлыми толпами шли на защиту «ма¬ 
тушки». Одни изъ нихъ затворились въ часовнѣ, другіе 
стояли на караулѣ-и доставляли первымъ пищу. 15 мая 1840 
года г. губернаторъ приказалъ заводскимъ мастеровымъ окру¬ 
жить часовню со всѣхъ сторонъ, а заключенныхъ въ ней ра¬ 
зогнать водою изъ пожарныхъ машинъ. Вода охладила и обра¬ 
зумила упорныхъ. Желая загладить свое преступленіе и въ 
примиреніи съ Церковію найти прощеніе правительства, 
Нижне-тагильскіе раскольники въ числѣ 400, сдѣлались при- 
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хожанами той же самой часовни, обращенной уже въ едино¬ 
вѣрческую Свято-Троицкую церковь, которую они такъ упор¬ 
но отстаивали *. Не >мецѣе благотворно было раззореніе ски¬ 
товъ раскольническихъ. Съ раззореніемъ скитовъ Каслин¬ 
скихъ , Кыштымскихъ и Чердынскихъ расколъ въ ѳтихъ мѣ¬ 
стахъ совершенно упалъ 1 2 . 

3. Распоряженія правительства объ ограниченіи граждан¬ 
скихъ правъ раскольниковъ. Расколъ, какъ видѣли, особен¬ 
но силенъ былъ тамъ., гдѣ .раскольники имѣли власть и зани¬ 
жали какія нибудь должности. Потому правительство запре¬ 
тило избирать волостныхъ головъ, писарей, бурмистровъ изъ 
раскольниковъ и въ то же время обязало владѣльцевъ пору¬ 
чать управленіе имѣніями лицамъ православнымъ. Отъ сего 
расколъ мало по малу лишался сильныхъ своихъ покровите¬ 
лей. Такое распоряженіе правительства много способствова¬ 
ло обращенію раскольниковъ къ Церкви. Съ перемѣною Рев- 
динскаго управляющаго, закоренѣлаго раскольника, Любимо¬ 
ва, въ Ревдѣ былъ устроенъ цѣлый единовѣрческій приходъ. 
Такъ было и въ другихъ мѣстахъ. 

4. Устроеніе единовѣрческихъ церквей. По единогласно¬ 
му отзыву миссіонеровъ, успѣхи ихъ часто были незначи¬ 
тельны потому только* что раскольники жили вдали отъ пра¬ 
вославныхъ и единовѣрческихъ церквей. Раскольники сильно 
желали имѣть такое же богослуженіе и обряды, какіе были до 
патріарха Никона. Снисходя къ этому ихъ'желанію,правитель¬ 
ство позволяло устроятъ и само устрояло единовѣрческіе хра¬ 
мы, гдѣ только было это возможно. Такихъ единовѣрческихъ 
церквей въ Пермской епархіи построено было, (до 1845 года 
.включительно) 46. 

Годы.' 


Воскресенская въ Воскресенскомъ 1691 

Спасская въ Екатеринбургѣ 1805 

Свято-Троицкая, въ Екатеринбургѣ 1818 

Спасо-Никрльская в'ъ Неволияскомъ 1829 


1 Донес. Пырьева. 

2 Донесеніе Оглоблина и друг. 
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Рождество-Богородицкая въ Сосновскомъ с. 1832 

Николаевская въ Пыскорскомъ селѣ 1832 

Св. СтеФана В. Пермск. въ с. Ильинскомъ 1833 

Св.-Троицкая въ Юго-Кнауфскомъ з. 1833 

Введенская въ с. Воробьевскомъ 1834 

Никольская въ Н. Тагильск. з 1834 

ІоаннОгБогословская въ В. Буевскѣ 1834 

Казанской Божіей Матери въ Евгинс. с. 1835 

Васильевская въ Вознесенскомъ с. 1835 

.Покровская въ Молебскомъ зав. 1835 

Петропавловская въ зав. Бымовскомъ 1835 

Никольская въ зав. Рождественскомъ. 1835 

Покровская въ с. Иванищевскомъ . 1836 

Покровская въ Вороновскомъ с. 1836 

Христорождественская въ с. Посадскомъ 1836 

Вознесенская въ с. Яланскомъ 1836 

Свято-Троицкая'въ с. Срѣтенскомъ „ 1836 

Петропавловская въ зав. Камбарскомъ* 1836 

Св.-Троицкая въ Ревдинскомъ зав. 1836 

Предтеченская въ зав. Курашимскомъ 1838 

Христорождественская въ зав. Верхъ-исетскомъ 1838 

Покровская въ Казановскомъ с. 1838 

СвЛТроицкая въ зав. Ирвинскомъ . 1838 

Успенская въ Режевскомъ зав. 1839 

Св.-Троицкая въ г. Шадринскѣ 1839 

Благовѣщенская въ с. Ильинскомъ. 1839 

Свято-Троицкая въ Сылвинскомъ с. 1839 

Екатериненская въ Екатеринбургѣ 1839 

Вознесенская въ Верхне -УФалейскомъ зав. 1840 

Іоанно-Вогословская въ Богословскомъ с. 1в40 

Христорождественская въ Шайтанскомъ с. 1840 

Пророко-Ильинская въ В. Тагилѣ, зав. 1841 

Крестовоздвиженская въ Ольховскомъ с. 1841 

С!в. Троицкая въ Н. Тагилѣ, зав.. 1842 

Никольская въ Н. Салдинскомъ зав. 1842 
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Рождество-Богородицкая бъ Богородскомъ с. 1842 

Успенская въ г. Перми .1843 

Покровская въ Русановскомъ с. 1843 

Св.-Троицкая въ Григорьевскомъ с. 1843 

Успенская въ Нейвинеко-Рудянскомъ с. 1844 

Рождество-Богородицкая въ зав. 'Невьянскомъ . ^ 1844 

Казанской Божіей Матери въ зав. Выйскомъ 1844 


5. Не мало пособій имѣла миссія отъ Пермскихъ архипа¬ 
стырей и нѣкоторыхъ частныхъ лицъ: Церковь Пермская 
вспоминаетъ и будетъ всегда вспоминать съ чувствомъ живой, 
глубокой благодарности о бывшихъ въ Пермской епархіи архи¬ 
пастыряхъ: Мелетіѣ (послѣ—архіеписк. Харьковскомъ), Ар- 
кадіѣ (послѣ—архіеписк. Олонецкомъ) и викаріяхъ Евлампіѣ 
(послѣ—архіеписк. Тобольскомъ) и Анатоліѣ (послѣ—архіе¬ 
писк. Могилевскомъ). Преосвященный Мелетійбылъ основате- 
демъПермской миссіи и первый началъ бороться съ расколомъ. 
Второй былъ- весьма ревностнымъ искоренителемъ раскола, 
самъ бесѣдовалъ съ раскольниками, писалъ къ нимъ письма, 
испрашивалъ награды обращающимъ и посылалъ благослове¬ 
ніе обращающимся; короче:' дѣлалъ все, что можно было, для 
искорененія раскола. Такая ревность его объ обращеніи за¬ 
блуждающихся не бЬіла безплодна. Такъ напримѣръ,въ 1835 
году 22 августа,рождественскіе раскольники, внимая увѣща¬ 
ніямъ высокопреосвященнѣйшаго Аркадія, обратились къ 
Церкви и изъявили желаніе преобразовать свою часовню въ 
единовѣрческій храмъ. 

Довольно потрудились въ обращеніи раскольниковъ и Ека¬ 
теринбургскіе евископы Евлампій и Анатолій, особенно по¬ 
слѣдній изъ нихъ. Онъ ѣздилъ въ часовни раскольническія, 
посѣщалъ раскольниковъ въ ихъ'домахъ, приглашалъ ихъ къ 
себѣ. Раскольники слушали увѣщанія его съ должнымъ вни¬ 
маніемъ и многіе изъ нихъ, внявъ гласу истины, оставляли 
расколѣ и въ соединеніи съ Церковію молили Бога о прощеніи 
инъ грѣха отступничества *. 

1 Отчетъ Дьяконова за 1840‘ годъ. 



— 78 — 


Нельзя также пройти молчаніемъ полезной дѣятельности 
частныхъ лидъ свѣтскихъ: князя П. Ив. Максутова, управ¬ 
лявшаго Нижне-тагильскими заводами Данилова и Бѣлова, 
Екатеринбургскаго купца 1-й гильдіи Рязанова, повѣренна¬ 
го заводовъ Яковлева, Махотина, управляющихъ имѣніями 
графини Строгановой Льва Ослоповскаго, Поносова, Ѳедота 
и Василія Алексѣев. Волеговыхъ. Всѣ они, какъ лица долж¬ 
ностныя , принимали живое и дѣятельное участіе въ судьбѣ 
Пермской миссіи и много способствовали ея успѣхамъ, за что 
въ свое время были награждены правительствомъ 

Миссіи помогали иногда и бѣглые священники, по при¬ 
миреніи съ -Церковію. Обращаясь сами на путь истины, они 
тѣмъ самымъ содѣйствовали обращенію другихъ. Такъ, рас¬ 
кольническій попъ Логгинъ Татищевъ, по принятіи единовѣ¬ 
рія, образовалъ изъ своихъ прихожанъ раскольниковъ цѣлый 
единовѣрческій приходъ въ Невьянскомъ заводѣ. Замѣчатель¬ 
но обращеніе Логгина. Вопреки запрещенію- раскольниче¬ 
скихъ старшинъ, онъ не разъ осмѣливался бесѣдовать съ мис¬ 
сіонеромъ. Это весьма не понравилось старовѣрамъ* По об¬ 
щему совѣщанію, они возложили на Логгина эпитимію для 
очищенія его совѣсти, а когда тотъ не захотѣлъ нести эпити- 
міи, составили на него соборъ (въ 1830 г.). Главными дѣя¬ 
телями были упорные раскольники Богатыревы. На этомъ 
соборищѣ (изъ 300 чел.) они вопрошали Логгина: «пока¬ 
жи намъ, что кроется во внутренности твоего сердца? 
Зачѣмъ держишь мать свою при себѣ (мать была пра¬ 
вославная)?» Отвѣты Логгина показались старшинамъ не¬ 
удовлетворительными, и онъ сильно заподозрѣнъ былъ въ из¬ 
мѣнѣ раскольническому обществу, но заподозрѣнъ не всѣми: 
нѣкоторые защищал и Логгина. Отъ этого раскольники раздѣ¬ 
лились на двѣ партіи, одна другойвраждебныя,одни продолжали 

4 Кн. Максутову объявлена благодарность св. прав. Сѵнода; Ослоповскій 
получилъ орденъ; Рязановъ, Махотинъ, Бѣловъ, Даниловъ — медали на але¬ 
ксандровскихъ лентахъ, гг. В олеговымъ объявлена архипастырская благодар¬ 
ность. 
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защищать Логгина, в другіе болѣе упорные въ расколѣ, по на¬ 
стоянію Богатыревыхъ, рѣшительно его отвергли. Тогда-то 
Логгинъ рѣшился на принятіе единовѣрія* и своимъ примѣ¬ 
ромъ привлекъ въ единовѣріе многихъ (въ 1833 г.). При со¬ 
дѣйствіи Вѳрх-шейвинскаго раскольническаго бѣглаго попа 
Парамона Лебедева,по обращеніи его къ единовѣрію,св. Цер¬ 
ковь пріобрѣла себѣ многихъ чадъ между старовѣрами въ 
-уѣздахъ* Екатеринбургскомъ, Шадринскомъ я Камышлов- 
скомъ К 


Дѣйствія и успѣхи миссіи. 

Первыя дѣйствія миссіи были недовольно рѣшительны и 
малоуспѣшны. Миссіонеры, встрѣтивъ сильныя противодѣй¬ 
ствія миссіи, по новости дѣла, сами поставлены были въ не¬ 
малое затрудненіе. Уже впослѣдствіи, наученные опытомъ, 
стали они дѣйствовать рѣшительнѣе и успѣшнѣе, подъ бли¬ 
жайшимъ руководствомъ высокопреосвященнѣйшаго Аркадія. 
Сей ревностнѣйшій архипастырь, во все время служенія его 
Пермской Церкви (1832—1851),съ необыкновенною энергіею 
и мудростію занимался обращеніемъ заблудшихъ на путь 
истины и возбудилъ сильную ревность къ этому святому дѣ¬ 
лу не только въ миссіонерахъ, которыхъ руководилъ,' ожив¬ 
лялъ и поддерживалъ на каждомъ шагу, но и въ свѣтскихъ 
лицахъ, доказательство чего мы видѣли выше. Все это вре¬ 
мя (1832—1851) было золотымъ вѣкомъ Пермской миссіи 2 , 
Въ это именно время Пермскій расколъ былъ' потрясёнъ въ 
своихъ основаніяхъ, низложены столпы, его поддерживавшіе, 
и обращено множество заблудшихъ въ нѣдра св. православ¬ 
ной Церкви. 

\ 

4 Донесен, мисс. Оглоблина и свѣдѣн. священнослужителей Быньговскаго 
завода. 

2 Неизлишнимъ находимъ здѣсь замѣтить, что исторію Пермск. раскола и 
миссіи мы обозрѣваемъ только до 1851 ч года. Миссія и послѣ сего ‘была бла¬ 
гоуспѣшна, мудро направляема; но исторія ея должна быть дѣломъ другаго 
пера. 
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Отдадимъ справедливость и честь отцамъ миссіонерамъ, съ 
особенной ревностію и успѣхомъ подвизавшимся на много¬ 
трудномъ поприщѣ миссіи, особенно архимандриту Иліи (пре¬ 
жде протоіерей Іоаннъ Матвѣевъ), протоіереямъ : Авраамію 
Оглоблину, Петру Луканину, Георгію Пьянкову и Сергію 
Дьяконову, Много они потрудились для блага-св. Церкви, и 
память ихъ во благосдовеніихъ. Дѣятельность этихъ досто-- 
почтенньіхъ отцев.ъ доселѣ памятна старовѣрамъ. Первый 
(о,, архимандритъ Илія) отличался особенною способностію 
принаровляться къ понятіямъ старовѣровъ, говорить ихъ язы¬ 
комъ, дасково завлекать въ собесѣдованіе, терпѣливо пере¬ 
носить'грубость раскольниковъ и оскорбительныя выходки 
ихъ обращать въ пользу миссіи. Второй, при дальновидномъ 
умѣ, ловкости и умѣньи пользоваться обстоятельствами, при 
полномъ знакомствѣ съ расколомъ, ранѣе всѣхъ и сначала 
одинъ выступилъ на дѣло миссіи и дѣйствовалъ съ большимъ 
успѣхомъ по всему Пермскому Зауралью. Всѣ миссіонерскіе 
.проекты сего миссіонера, коими онъ особенно отличался, но 1 
сдтъ на себѣ печать ума проницательнаго, глубоко изучив¬ 
шаго положеніе раскольниковъ во всѣхъ отношеніяхъ. Лука¬ 
нинъ, при счастливомъ характерѣ и умѣ основательномъ, 
благоснисходительный и вмѣстѣ энергичный, невольно при¬ 
влекалъ къ себѣ и былъ любимъ даже раскольниками. Про¬ 
тоіерей Пьянковъ, строгій исполнитель своего долга, рев¬ 
ностный и постоянный, дѣйствовалъ не такъ блистательно, 
какъ вышеупомянутые', но за то дѣйствовалъ ровно, твердо 
и всегда съ немалымъ успѣхомъ. Протоіерей Дьяконовъ при 
счастливыхъ способностяхъ, академически образованныхъ, 
при остромъ умѣ и живомъ характерѣ, дѣйствовалъ съ по¬ 
хвальною ревностію и пользою въ обращеніи заблудшихъ на 
путь истины. Всѣ эти приснопамятные мужи уже почили отъ 
трудовъ своихъ и—да будетъ имъ вѣчная память. 

Не считаемъ нужнымъ слѣдить за дѣятельностію каждаго 
миссіонера въ частности. Дѣйствія миссіи были вообще доволь¬ 
но однообразны. Въ извѣстныя времена года, болѣе свободные 
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,оуъ работъ, миссіонеры объѣзжали свои округи, останавли¬ 
ваюсь, гдѣ особенно было нужно, и открывали свои собе¬ 
сѣдованія съ раскольниками, читали й объясняли имъ старо¬ 
печатныя книги, выслушивали возраженія и опровергали 
ихъ тѣми же старыми книгами; такъ какъ всѣ старовѣры но- 
■рыя книги считаютъ испорченными. Большому искушенію 
подвергались миссіонеры при этихъ собесѣдованіяхъ: упорные 
ревнители старины всячески старались выводить ихъ изъ се- 
насмѣшками, порицаніями, грубостію, ругательствами 
-и чѣмъ только возможно; самая жизнь миссіонеровъ иногда 
подвергалась опасности, какъ это видимъ мы изъ ихъ Фор¬ 
мальныхъ донесеній (напримѣръ Любимова и Дьяконова). 

Не всегда впрочемъ миссіонеры вели частныя собесѣдо¬ 
ванія съ старовѣрами: въ нѣкоторыхъ случаяхъ,-по требо¬ 
ванію обстоятельствъ, они открывали свои бесѣды съ рас¬ 
сольниками публично и торжественно, при мѣстныхъ вла¬ 
стяхъ. Приведемъ хотя одинъ примѣръ такого увѣщанія 
раскольникамъ. 

1830 г. дек. 14 миссіонеръ протоіерей Іоаннъ Матвѣевъ 
(послѣ архим. Илія) такъ открылъ и велъ свои увѣщанія ра¬ 
скольникамъ въ селѣ' Кривецкомъ, Пермскаго уѣзда. Когда 
собраны были старовѣры въ одно мѣсто, причтъ пропѣлъ 
?Царю Небесный». Послѣ привѣтствія раскольникамъ отъ 
миссіонера, наставникъ ихъ Егвинской часовни прочиталъ 
124-е начало Апостола; миссіонеръ объяснилъ прочитанное, 
И самъ прочиталъ и истолковалъ 52-е зач. Матѳ, и 14-е зач. 
Іоанна; потомъ другой наставникъ раскольниковъ читалъ 
житіе св. Ап л Іакова, При этомъ имѣлась въ виду цѣлъ по¬ 
казать старовѣрамъ, что и въ древнѣйшія времена были дѣ¬ 
лаемы, въ отношеніи къ богослужебнымъ книгамъ, дополне¬ 
нія, сокращенія, исправленія, какъ напримѣръ сдѣлано сокра¬ 
щеніе литургіи св. Апостола Іакова Василіемъ Великимъ и 
св: Златоустовъ, и никто изъ* за этого не возставалъ на св. 
Церковь, что и было объяснено по проченіи житія. Съ 
тою же цѣлію, по указанію миссіонера, читали; предислов- 
Часть I, Перм. стар. 6 
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ный листъ въ Евангеліи (изд. при патр. Германѣ),гдѣ издатель 
Анисимъ Михайловъ Радишевскій проситъ прощенія у тѣхъ, 
которые, читая Евангеліе, встрѣтятъ нѣкое прегрѣшеніе, и 
говоритъ что бы они сами исправляли;—также заглавный 
листъ сентябрской минеи, гдѣ составители ея просятъ проще¬ 
нія у читателей «за неразуміе и невѣденіе» свое, и просятъ ис¬ 
править по совѣту соборныя апостольскія Церкви то, въ чемъ 
погрѣшили ;выходный листъ въ общей минеѣ,гдѣсказано:«аще 
чтоприложися, илиукратися, илиперемѣнися:тонезазрите... 
недокончанная исправляйте». Все это читано ^ыло раскольни¬ 
ческими наставниками. За тѣмъ миссіонеръ, по истолкованіи 
Прочитаннаго, бесѣдовалъ о началѣ Церкви Россійской, о 
расколахъ и необходимости православнаго священства и убѣж¬ 
далъ раскольниковъ обратиться къ св. православной Церкви. 
Старо'вѣры объявили, что они Церковь Божію чтутъ, но съ 
живущими противу правилъ молиться вмѣстѣ считаютъ бо¬ 
гопротивнымъ смѣшеніемъ языковъ и отступствомъ отъ св. 
вѣры; указывали на неблагочинное стояніе православныхъ въ 
церкви; соблазнялись еще и тѣмъ, чтосв. мѵро въ сей Церкви 
освящается якобы щепотію; недовольны были ипервымъ по¬ 
ложеніемъ митрополита Платона (т. е. разрѣшеніемъ отъ 
клятвы, которой подвергали себя отдѣлившіеся отъ Церкви ра¬ 
скольники). На все это даны миссіонеромъ надлежащіе отвѣты 
отъ божественныхъ писаній и древлеотеческихъ книгъ.Въ за¬ 
ключеніе старовѣры объявили, что они желаютъ имѣть священ¬ 
никовъ, посвященныхъ Пермскимъ архіереемъ; но съ тѣмъ, 
чтобы сіи священники «для соблюденія старыхъ обычаевъ и 
обрядовъ были подъ учетомъ Иргизскихъ монастырей». Увѣ¬ 
щанія раскольниковъ закончены пѣніемъ: «Достойно есть» 1 . 

За неимѣніемъ нужныхъ документовъ за первые годы 
миссіи, къ сожалѣнію, мы не можемъ опредѣлить съ точностію 
числа всѣхъ обращенныхъ, миссіонерами раскольниковъ. 
Выше замѣтили, что предъ открытіемъ миссіи, число явныхъ 


1 Взято цзъ донесенія миссіонера Матвѣева за 1830 г. 
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раскольниковъ въ Пермской губерніи простиралось до 131 
тысячи,'а съ тайными, неизвѣстными правительству, надобно 
полагать, по крайней мѣрѣ, до 150 тысячъ. По Формальнымъ 
документамъ извѣстно, что съ 1836 по 1851 г., въ продолже- 
ніеД5 лѣтъ, къ единовѣрію обращено раскольниковъ 40,863; 
безусловно 20,602; всего 61,465 человѣкъ — цифра, очень 
краснорѣчиво говорящая въ пользу Пермской миссіи. Всѣхъ 
богаче успѣхами былъ 1836 годъ (къ единовѣрію обращено 
12,307, а безусловно 1886 человѣкъ), всѣхъ бѣднѣе 1849 г. 
(всѣхъ обращено 930) *. Вообще Пермскіе Старовѣры охотнѣе 
и въ большемъ количествѣ обращались къ единовѣрію, чѣмъ 
безусловно, что объясняется привязанностію раскольниковъ 
къ старопечатнымъ книгамъ и мнимо древнимъ обрядамъ, 
также большею, сравнительно съ православными, независи¬ 
мостію въ совершеніи богослуженія и церковныхъ требъ. 

Такіе успѣхи миссіи не могли не произвесть перемѣны 
въ состояніи раскола. Силенъ онъ и теперь, но не такъ, какъ 
прежде, не въ томъ положеніи онъ нынѣ, въ какомъ былъ 
прежде. Такъ, общества р'аскольническія, служившія прежде 
сильною опорою раскола,или прекратились илипотеряли преж¬ 
нее значеніе. Напр. сильнѣйшее изъ таковыхъ обществъ 
Екатеринбургское, по обращеніи могущественныхъ за¬ 
щитниковъ раскола, потеряло. свою силу и значеніе, какъ 
и Нижне-тагильское послѣ отобранія Троицкой часовни и 
обращеніи ея въ единовѣрческую церковь. Гороблагодатскіе 
заводы на Уралѣ были прежде надежнымъ убѣжищемъ рас : 
кольникамъ; а нынѣ расколъ крѣпко держится преимуще¬ 
ственно въ Варанчинскомъ заводѣ. Если еще довольно мно¬ 
гочисленны старовѣрыЧердынскіе, Соликамскіе иКунгургскіе: 
то главнымъ образомъ потому, что живутъ по лѣсамъ, въ 
мѣстахъ мало доступныхъ и крайне невѣжественны. Охан- 
скіе и Осинскіе далеко не такъ многочисленны и сильны, какъ 
были прежде 1 2 . ____ 

1 -См. извлеч. изъ отчетовъ г. оберъ-прокурора свят. прав. Синода. 

2 См.свѣд. мѣстн. священнослужителей за 1859 и 1860 г. 



ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 


О заблужденіяхъ раскольниковъ .Пермской губерніи. 

■ . / 

а) вообще. 

Въ Пермской губерніи существуютъ двѣ главныя расколь¬ 
ническія секты: поповщина и безпоповщина, каждая съ сво¬ 
имъ вѣроученіемъ; но несомнѣнно, что у этихъ двухъ сектъ 
находятся общія черты или общія заблужденія, такъ какъ и 
частныя, отличительныя. Какія же это заблужденія? По скрыт¬ 
ности раскольниковъ не легко рѣшить вопросъ этотъ со всею 
точностію, особенно въ настоящее время, когда понятія по¬ 
ловцевъ и безпоповцевъ о нѣкоторыхъ предметахъ вѣры и 
церковныхъ обрядахъ перепутались и перемѣшались между 
собою. Извѣстно, что такъ называемые старообрядцы только 
себя самихъ считаютъ истинными христіанами, а православ¬ 
ную грекороссійскую Церковь называютъ еретическою за то, 
что она допустила, по ихъ выраженію, «различныя несобдюде 
нія и новшества» 1 .Со временъ патр.Никона,говорятъПермскіе 
раскольники, доселѣ не было и нѣтъ спасенія въ сей Церкви, 
«низпровержеея долу въ ней все благочестіе и всѣ догматы вѣ¬ 
ры; не стало въ ней ничего Божественнаго: правота въ кни¬ 
гахъ ея и самая вѣра ея утратилась,уничтожилась. Ни постъ, 
ни молитва, ни милостыня членовъ ея неугодны Богу. Нико¬ 
ніане—такъ называютъ раскольники православныхъ,—какъ 
отвергшіеся Христа, ни сами, ни ихъ дѣла, хотя бы добрыя, не 
могутъ дойти къ Богу, по слову Спасителя: «никтоже можетъ 

4 Нынѣшніе раскольники не называютъ нашу православную церковь Гре¬ 
короссійскою, а просто Великороссійскою на томъ основаніи, что своими нов¬ 
шествами наша св. Церковь совсѣмъ будто бы отдѣлилась отъ греческой 
православной Церкви. 
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прійти ко Отцу токмо Мною»; молитва ихъ не доходна къ Бо¬ 
гу,— а по воздуху разносится... «Аще и службы имѣютъ, кни¬ 
ги и чтеніе, попы и причетники и клирики и мнятся паче хри¬ 
стіанъ, аще и знаменіе креста творятъ, аще и Троицу вооб¬ 
ражаютъ, аще и Святыхъ въ помощь призываютъ; но вся 
лкшвв у нихъ и нечестиво: аще и алтарь имутъ,нѣсть святы- 
йгі*отъ служащихъ стѣни, сирѣчь, крыжу и щепети; церкви 
йечёётйёіы мерзость Богу, ненавидитъ Господь; и Давидъ 
проррйъ пишетъ,и Кириллъ Іерусалимскій,и Никонъ Черныя 
горы, что всѣ они пойдутъ въ муку» *. 

Замѣчательно, что истые раскольники не лучше думаютъ 
и'объ ёдиновѣрч^вской Церкви. «Предъ пришествіемъ и по 
прйШёствіи Антихриста, говорятъ раскольники, будутъ три 
вѣры* православная (т. е. старообрядческая), еретическая 
(т.е. грекороссійская восточная), а третія—ловушка, иомощ- 
нйца еретической (т. е. единовѣрческая). Того ради у патр. 
-Никона жезлъ со двѣма змѣями, что онъ будетъ владѣть двѣма 
церквами, и поѣдали родъ христіанскій на вѣчную погибель. - 
А третію православную не даде Духъ Святый на жезлѣ сво¬ 
ёмъ вообразити. Понеуке онъ не будетъ ею владѣти.... и кто 
въ которую церковь пЬжедаетъ, таковыхъ въ ту и запи¬ 
шутъ». Единовѣрческая церковь, по мнѣнію Пермскихъ ста¬ 
ровѣровъ, находится на самомъ днѣ ада, а православная сто¬ 
итъ только надъ пропастію адскою, и потому въ цвѣтникахъ 
своихъ совѣтуютъ всемѣрно избѣгать общенія съ единовѣр¬ 
ческою Церковію. «Зритайную сію ловушку благословленную 
Цёрковь»—такъ пишется въ одномъ изъ цвѣтниковъ—«како 
улбвляетъ и соединяетъ къ Великороссійской Церкви; утрез- 
вйтесябратіе, дабы и намъ не покрыла сердечныя очи тем¬ 
нымъ симъ адскимъ мракомъ на безконечную погибель» 1 2 . 

Впрочемъ, объ единовѣрческой Церкви такъ отзываются 
большею частію безпоповцы. Болѣе благоразумные старо- 

1 См. цвѣты, рук. сем. библіот. также приложенія къ рему сочине¬ 
нію ДИ и 3. 

2 Цвѣтникъ сем. библіотеки. 



обрядцы, какъ прежде принимали, такъ и нынѣ принимаютъ 
единовѣріе на положеніяхъ митр* Платона, требуя только, 
чтобы единовѣрческій священникъ одинъ служилъ въ еди¬ 
новѣрческихъ церквахъ, безъ всякаго участія со стороны пра¬ 
вославныхъ, и не былъ подчиняемъ консисторіи, благочинному 
И никому, кромѣ епархіальнаго архіерея, чтобы православ¬ 
ныя лица, крестящіеся тремя перстами и брады брѣющія, въ 
Одеждѣ, неупотребляющейся у старообрядцевъ, исключая Вы¬ 
сочайшихъ особъ, не были допущаемы въ единовѣрческія 
церкви на общественное моленіе 

О заблужденіяхъ Пермскихъ старовѣровъ всего бы лучше 
судить по ихъ устнымъ отвѣтамъ: но при устныхъ бесѣдахъ 
они* вебьма скрытны и большею частію отзываются невѣ¬ 
дѣніемъ , а грамотные, ихъ наставники , при защищеніи 
своихъ, догматовъ, ничего новаго не высказываютъ, съ упор¬ 
ствомъ повторяйте, что давно уже извѣстно. Ничего особен¬ 
наго, рѣзко отдѣляющагося , отъ лжеумствованія древнихъ 
расколоучителей, не находимъ мы и въ сочиненіяхъ Перм¬ 
скихъ старовѣровъ. Тѣже хулы, тѣже клеветы на Церковь 
православную, тѣже обличенія въ мнимыхъ новшествахъ, 
какія находимъ у древнихъ расколоучителей, встрѣчаемъ мы 
въ рукописныхъ цвѣтникахъ и другихъ сочиненіяхъ, ува¬ 
жаемыхъ Пермскими старовѣрами. Во всякомъ случаѣ намъ 
необходимо держаться сихъ сочиненій, дабы видѣть по крайней 
мѣрѣ, чѣмъ въ настоящее время ^защищаютъ свое ученіе 
Пермскіе старовѣры. 

Все, что въ свое время говорили въ «йоморскихъ отвѣ¬ 
тахъ® Денисовы, Нижегородскіе старовѣры—Питириму, или 
сочинитель «бесѣды старообрядца съ новообрядцемъ»,— все 
это безусловно принимаютъ и повторяютъ Пермскіе старо¬ 
вѣры. Такъ они осуждаютъ и проклинаютъ: 

1. «Всѣхъ хулящихъ Стоглавый соборъ и отцевъ сего 
собора. 


1 Такъ писали в:ъ 1839 г. въ своемъ приговорѣ старообрядцы Сылвинска- 
го Завода Екатеринб. уѣзда. 
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2. Всѣхъ хулящихъ патр. Филарета и бывшій при немъ 
соборъ, также соборное уложеніе царя Михаила Ѳеодоровича 
и книгу Кириллову. 

3. Всѣхъ проклинающихъ св. исповѣдниковъ и муяени- 
ковъ: Павла епископа коломенскаго, Аввакума протопопа, 
Никиту священноіерея, Ѳедора діакона и ихъ единомышлен¬ 
никовъ. 

4. Всѣхъ'исповѣдующихъ, что Ісусъ Христосъ вопло¬ 
тился не въ лѣто .5500. 

і 

5. Хулящихъ имя Ісусъ, якобы оно означаетъ не "Спа¬ 
сителя и Исцѣлителя, а равноухаго. 

6. Утверждающихъ, якобы Господь Ісусъ обливанъ отъ 
Предтечи во струяхъ Іорданскихъ, а не погруженъ. 

7. Всѣхъ пріемлющихъ скверное крещеніе обливательное, 
кропительное и единопогружательное. 

8„ Утверждающихъ, что во св. крещеніи слово «аминь» 
не потребно ко утвержденію. 

9. Мажущихъ мѵромъ на подошвѣ ногъ, и чрезъ то дѣ¬ 
вающихся крестопопирателями. 

ДО. Мудрствующихъ о зачатіи человѣка, яко не вкупѣ 
душа и тѣло созидаются Богомъ, но душа прежде, а тѣло 
послѣ, что мужескій подъ воображается чрезъ сорокъ, а 
женскій чрезъ семьдесятъ дней и тогда Богомъ одушевляется. 

11. Латиноеретичествующихъ, что Ісусъ Христосъ рас¬ 
пятъ на дубовомъ двучастномъ, а не на трисоставномъ 
крестѣ. 

12. Испревращающихъ распятіе Господне и изображаю¬ 
щихъ оное не обычно и странно; 

13. Неблагословляющихъ двумя персты, якоже и Хри¬ 
стосъ, или невоображающихъ 'ими крестнаго знаменія. 

14. Испровергающихъ Апостольское ученіе о двупер¬ 
стномъ крестномъ знаменіи и хулящихъ двуперстное благо¬ 
словеніе и таковое же крестное знаменіе. 

15. Крестящихся тремя перстами и странно некако бла¬ 
гословляющихъ пятію персты. * 



— 88 — 


16. Утверждающихъ, что молиться стоя на колѣнахъ, не 
преклоняя главъ на землю, — предано отъ Господа Ісуса* 
Христа. 

17. Не творящихъ земныхъ поклоновъ въ посты, по пре¬ 
данному чину церковному. 

18. Нарушающихъ правила, узаконенныя на' св. посты. 

19. Одинаково мудрствующихъ съ месаліанами и василіа-' 
нами, что/грѣхи отпущаются и очищаются безъ епитимій. 

20. Ходящихъ не по солнцу, а противу солнца въ креще¬ 
ніи, вѣнчаніи и освященіи церквей. 

21. Не глаголющихъ и не поющихъ св. аллилуію по дваж¬ 
ды, съ приглашеніемъ: слава Тебѣ Боже. 

22. Принимающихъ Богоненавидимую прелесть душегу¬ 
бительныя помраченныя ереси, еже постригати браду и усы. 

23. Развращающихъ правила богоносныхъ отецъ о икон¬ 
номъ изображеніи, иже на срамныя дѣла подвизаютъ видѣніе- 

24. Всяко скверно идущихъ и со псы изъ единыхъ сосу¬ 
довъ идущихъ и піющихъ и держащихся другихъ еретиче¬ 
скихъ обычаевъ. 

25. Всѣхъ извращающихъ ученіе отцовъ и соборовъ и 
ложно на нихъ указующихъ» *. 

Въ новѣйшихъ рукописныхъ цвѣтникахъ правоелайные' 
осуждаются за то:, 

а) «что пречистую Владычицу нашу Богородицу они только 
отъ воплощенія сына Божія исповѣдуютъ православно, а 
до зачатія Христова, мудрствуютъ быти ю просту дѣвицу и' 
подобну прочимъ женамъ* прародительную скверну въ себѣ 
имѣвціу, но якобы очищена она только архангеловымъ бла¬ 
говѣщеніемъ (какъ напечатано въ книгѣ скрижали). Симъ 
отъемлютъ честь пресвятыя Богородицы и дѣлаютъ ю поро¬ 
ку причастну, да и аки бы Богъ не въ силахъ былъ ебтво- 


1 Взято буквально изъ чина проклятія, по коему Пермск. раск. заставля¬ 
ютъ проклинать православныхъ при присоединеніи къ своему обществу. Ру- 
коп. книжка,—Отобранная г у Пермск. раскольниковъ,—собственность- сочинителя. 



рить себѣ и на земли' сіе одушевлённое небо, отнюдь ника¬ 
кой скверны непричастно (вотчі’ и Ваши старовѣры явля¬ 
ются поборниками латинскаго догмата объ иммакулятивномъ 
зачатій? Ббжей' Матери^' 

б) будто бы 1 «сѣнь Креста Христова въ правОЬлав'ной- 
ЦёрКвй вСюдУ і)рёдіі04итается паче -й'стйнНаго креста' Хри¬ 
стовѣ трисос'Гавна’йо, и знаменующіеся' тремя' первымй пй'р- 
стВг, подобно СевйроВбй ёрёси, Трогіцу на' крестѣ' страдавшу’ 
мудрствуютъ. 

в 5 ) за то, что : императоръ Пет'рті 1-й предалъ велйкорОс- 
сійской Церкви 1 мудрствовать и'дѢйствЬвЙтЬ гіО’ВсёМу йогласг 
но отверженной западнёй Церквгі : , такт! что якЪбы не нужно’ 
крестить въ три погруженія,’ а довольно обливанія какимъ ни- 
будь образомъ. О чемъ повелѣніемъ его, правительствующій 
Сѵнодъ догматомъ Церкви поставилъ» ‘. 

Поставляя вѣру свОю не въ догматахъ только, но и въ 
обрядахъ’,: отеческихъ предан іяхъи 1 Обычаяхъ*, неотносяіцих- 
сЯ Къ’ вѣрѣ, Отаровѣры находятъ много и другихъ причинъ 
укорять православную Церковь въ 1 неправОвѣріи- и считать 
ее еретйтёскою’ 2 . 

Разсмотримъ здѣсь тѣ заблужденія', которыя защищаются 
старовѣрами, а не приводятся 1 ими голословно безъ- док'аза- 
ѣёльстѣѣ'. 

Нѣкоторыя изъ раскольническихъ-заблужденій общи-всѣмъ 
старовѣрамъ’, а другія'пріемлются 1 только поповцами, илй без¬ 
поповцами; Разсмотримъ тѣ и другія, руководствуясь сочи- 
н’ёшяМИ'ПермСКИХъ - расколБНИК'овЪ’исвѣдѣ'ніямц ^собранными 
ЯЙМіР б' Пермскомъ-' расколѣ'. 


1 Цвѣтникъ Пермской семинарской библіотеки или «краткое соображеніе д 
нѣкоторыхъ вѣрахъ». 

8 Смотри въ приложеній’ статы# поДѣ* 
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б) ВЪ ЧАСТНОСТИ. 

А. 

Заблужденіи общія всѣмъ Пермскимъ старовѣрамъ. 

Сюда относятся извѣстныя заблужденія о сѵмволѣ вѣры, 
перстосложеніи, о крестѣ Христовомъ, объ аллилуга,объ имени 
Іисусъ, о хожденіи посолонь, о числѣ просФОръ, о бритіи брады 
и усовъ, о зміяхъ на святительскихъ жезлахъ, о стоглавомъ со¬ 
борѣ, о Кирилловой книгѣ, объ употребленіи мыла при освя¬ 
щеніи престоловъ, о патріархѣ Никонѣ. (Нѣкоторыя част¬ 
ныя' мнѣнія Пермскихъ старовѣровъ о предметахъ, не отно¬ 
сящихся къ вѣрѣ, будутъ разсмотрѣны въ своемъ мѣстѣ). 


1, 0 Сѵмволѣ вѣры. 

Великороссійская Церковь, говорятъ раскольники, во 
всемъ слѣдуетъ еретику патріарху Никону, а Никонъ пору¬ 
галъ и исказилъ св. вѣру; ибо въ сѵмволѣ вѣры: 

а) повелѣлъ писать и вѣровать въ Господа Іисуса , а это 
есть ересь Керинѳа и Несторія; 

б) повелѣлъ писать: «и царствію Его не будемъ конца» 
(вмѣсто нѣсть конца), — и тѣмъ повелѣлъ подражать жи¬ 
дамъ, ждущимъ антихриста; 

в) въ осьмомъ членѣ повелѣлъ выпустить слово «истин¬ 
наго», какъ будто Св. Духъ це есть Богъ истинный. Впро¬ 
чемъ, въ извѣстной раскольнической челобитной сказано, что 
слово: «истиннаго» въ Малороссіи изъ Сѵмвола выложилъ 
уніатскій епископъ отступникъ,. Мелетинъ именемъ, а по 
прозвищу Смотрицкій»; 

г) во второмъ членѣ пишутъ, что Ісусъ Христосъ во¬ 
плотился отъ Маріи Дѣвы, а надобно писать: изъ Маріи; 

д) въ одиннадцатомъ членѣ пишутъ яшюч вмѣсто «чаемъ»; 

е) въ двѣнадцатомъ членѣ пишутъ: и жизни будущаго 
вѣка вмѣсто: «и жизнь будущая во вѣки»; 
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ж) во второмъ членѣ предъ словомъ «несотворенна» пе* 
ремѣнилъ букву а на и; 

з) въ седьмомъ членѣ повелѣлъ писать: «живыхъ и мерт¬ 
выхъ» вмѣсто «живымъ и мертвымъ»; 

и) въ девятомъ членѣ прибавилъ букву ю — во единую и 
ч проч., вмѣсто во едину \ 


VI. О перстосложеіііи. 

I 

Персты для крестнаго знаменія, говорятъ раскольники, 
надобно слагать по ученію большаго катихизиса: въ изобра¬ 
женіи крестнаго на себѣ знаменія, должно первый большой 
перстъ правой руки имѣть сложеннымъ съ двумя послѣдни¬ 
ми, пригибая ихъ къ ладони, а указательный и великосред¬ 
ній имѣть вмѣстѣ сложенными и простертыми такъ, чтобы 
послѣдній изъ нихъ былъ нѣсколько наклоненъ.. По ученію 
раскольниковъ, должно употреблять двуперстное сложеніе оди¬ 
наковое какъ для священническаго благословенія, такъ и для 
простаго обыкновеннаго знаменованія крестнымъ знаменіемъ. 

Въ нѣкоторыхъ цвѣтникахъ и рукописныхъ сочиненіяхъ 
Пермскихъ раскольниковъ начало такого двуперстнаго сло¬ 
женія въ крестномъ знаменіи производится даже отъ Адама. 
«Господь егда сотворилъ перваго человѣка Адама на земли 
начерта, и дуну въ него духъ животенъ, и оживи и бысть че¬ 
ловѣкъ и благословилъ его двуперстнымъ сложеніемъ креста , 
знаменіе вообразивъ на лицѣ ему и на пупѣ, и на плечахъ, 
сирѣчь, на рамѣхъи,тако двоеперстнымъ сложеніемъ благо¬ 
словивъ, рекъ: раститеся и множитеся на земли. Такожь по- 
велѣ Господь Аврааму и Моѵеею, обѣіца ему множа умножи- 
ти сѣмя его сямъ двоеперстнымъ воображеніемъ . И знамена- 
ся Авраамъ и дѣти своя благословляше симъ двоеперстнымъ 
сложеніемъ 2 . 

і Заимствовано изъ.челобитной чернеца Авраамія царю Алексѣю Михай¬ 
ловичу. Эта челобитная очень уважается Пермскими .старовѣрами и сильно 
распространена между ними. * Рукоп. цвѣтн. семин, библіотеки. 



ДѣоеперСтнбе сложеніе Пермскіе старЬвѣрй- защйг^аютъ 
всѣми тѣми доводами, какіе находимъ въ помб|5ёки^ъ* отйз- 
таУъ,* иди въ бесѣдѣ 4 старообрядца съ нбвообрядцеіѵгъ, гдЗгчи- 
сло этихъ доводовъ доходитъ до1Т4\ йівсѣ они' заимствованы: 
&У отъ*древнимъ иконъ, на которымъ благословляющая рука' 
Спасителя, святителей и другихъ угодниковъ Божіихъ,-ййѣ- 
етъ видъ, по увѣренію старообрядцевъ, столь уважаемаго ими 
двуперстія; б) отъ древнихъ книгъ и отеческихъ сочиненій; 
в) также отъ нѣкоторымъ іЯбЩёй святыхъ. «Есть, говорятъ 
старовѣры, въ Кіевѣ — въ пещерѣ опочиваетъ преподобный 
отецъ нашъ инокъ Іосифъ,, нетлѣненъ и до днесь. СеЙ препо¬ 
добный отецъ нашъ Іосифъ,* како крестися въ житіи своемъ 
знаменіемъ крестнымъ, тако и ,по смерти остави знаменіе 
свое на проявленіе и на увѣреніе; у нетлѣннаго его тѣла и 
нынѣ видима есть рука сложена лежитъ на правомъ плечѣ 
двема персты, якоже предаша снятіи отцы» \ 

Пермскіе старовѣры утверждаютъ, что крестясь, должно 
переносить правую руку на лѣвое плечо чрезъ лице противъ 
глазъ; такъ какъ въ старинныхъ книгахъ гонорйтся, что дол¬ 
жно* крестить лице; что, крестясь, должно сильнѣе ударять 
тѣло двуперстіемъ; «ибо', говорятъ, должно крестить не одеж¬ 
ду, а тѣло 2 ; что должно слагать персты одинаково, какъ для 
благословенія, такъ и для обыкновеннаго знаменованія себя 
крестнымъ знаменіемъ». «Св. Ѳеодоритъ, увѣряютъ они, гла¬ 
голетъ, како креститися рукою, тако иблагословити; понеже 
единъ Богъ, едина и вѣра, едино и крещеніе, единъ и крестъ 
Христовъ, а нынѣшній учители иную вѣру нашли; понеже 
велятъ креститися щепотью, а благословляютъ инако мала- 
ксой щелчкомъ г съ отметомъ мизинца ра,стопыря персты, и 
по ихъ мудрованію, стало быть два креста,а не такъ, какъ у 
св. отцевъ положено» 8 . 

ч 

— ^ 

1 Рукоп; цвѣти, сем. библіотеки. Упомянутыхъ доводовъ двуперстія мы 
здѣсь не приводимъ, считая ихъ общеизвѣстными. 

2 Свѣд. Верхнейвинскихъ священнослужителей.. Такъ училм и* учатъ 
расколькики Верх-Нейвинскаго заводал 

8 Рук. цвѣт. сем. библ. 



Троеперстіе же всѣ в о обще Пермскіе етарр^ры {С^ш^ютъ 
печатію антихриста. «Видите ли — такъ пишется 
рукописномъ цвѣтникѣ — какъ нынѣшнее учители .і|ов^ѣ> 
ваютъ креститися —щепотью тремя персты. А сами благр/эдрде- 
'ляютъ люд ей ,дасто дыря персты малаксою по папину перево¬ 
ду, и то ихъ преданіе новое еретическое. А свдтіи отды.т,о 
называютъ печатію антихристовою, понеже все то едиро, кто 
щепотью крестится, или подъ руку къ нрмъ ходитъ, все 
одна печать антихристова». Тѣже старовѣрытроедерстіера- 
зываютъ ересію еретика Формоса, папы ррмсраго. «кОнъ бо, 
говорятъ они, нечестивый Формосъ, папа рвдскЩ, отстурникъ 
и еретикъ,мудровалъ вкупѣ со діаволомъ,самъ зраменов^с^ 
тремя персты, большимъ и указательнымъ и в еликосрс^ррмъ 
въ троицу пребеззаконну.ю: тако же и дюдемъ благословлялъ 
и знаменоватиея имъ всѣмъ повелѣлъ тремя же персты нщ? 
потью въ троицу же беззаконную» ц при семъ ссылается 
на Бароиія и приводятъ извѣстное сказаніе его о пацѣ Фор¬ 
мозѣ. 


3. О крестѣ Христовомъ. 


Пермскіе старовѣры вмѣстѣ съ другими единомышленни¬ 


ками учатъ, что: 

а) Истинный крестъ Хрицтодъ есть только крестъ рсьми- 
конечный или трисоетавный,— и это доказ?лва < ют І ъ ^ори, ру¬ 
ководствуясь отвѣтами Нижегородскихъ старовѣровъ архи¬ 
мандриту Питириму, 1) древними церковными крерт^и: Додэ- 
сунскимъ, Новгородскимъ Антонія Римлядяиа и рр.,и всѣ¬ 


ми свидѣтельствами древнихъ книгъ, въ которыхъ идвориуся 
о крестѣ трисоставномъ изъ трехъ деревъ: пѣвгд, кедра икц-і 
париса, а такой крестъ, по увѣренію старовѣровъ, есть 
крестъ осьмиконечный. 


1 Рукоп. тетрадь отобранная у раскольниковъ Добрянскагр завода. 
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б) Истинный крестъ Христовъ долженъ имѣть титлу и для 
ней особенную дщицу на верху; такъ какъ, по свидѣтельству 
Златоуста, титла или написаніе Пилатомъ сдѣлано было на 
особенной дощечкѣ (по сборнику въ великую среду). Въ та¬ 
комъ видѣ <#мъ Господь два раза явилъ.царю Константину и 
матери его Еленѣ знаменіе креста изъ трехъ древъ, также и, 
многимъ святымъ, иному въ образѣ хрусталикѣ, иному ог¬ 
немъ;—Прокопію великомученику, Плакидѣ и пр.—Андрей 
Христа ради юродивый и Апостолъ Павелъ, восхищенные на 
небеса, видѣли тамъ подобные же кресты *. 

в) Четвероконечный крестъ, по мнѣнію старовѣровъ, есть 
«латинскій крыжъ, а крыжи состоятъ изъ двухъ древъ раз- 
бойничихъ, егда ихъ съ Господомъ распяли на крыжахъ, а 
не на трехъ древахъ о чемъ пишетъ благовѣстникъ Іоаннъ 
Богословѣ». 

г) Латинскій крыжъ или четвероконечный крестъ зане¬ 
сенъ въ Россію изъ латинской земли митрополитомъ Исидо¬ 
ромъ и осужденъ наМосковскомъ соборѣ, о чемъ пишется въ 
Четіи-Минеи макаріевской въ «іюлѣ», въ словѣ о Флорентій¬ 
скомъ соборѣ, также въ житій преподобнаго Сергія. 

д) Не дблжно почитать четвероконечный крестъ и пото¬ 
му, что на немъ изображается Духъ Святый, а изображать Св. 
Духа на крестѣ неприлично, такъ какъ Онъ во время страда¬ 
нія Господа былъ не со Христомъ, а во Христѣ 2 , да и въ 
«Сынѣ церковномъ» сказано: Духъ ніі пера, ни кости не имать, 
а потому и въ видѣ голубинѣ изображать Его не слѣдуетъ. 

е) Латинскій крыжъ есть знаменіѳ Антихриста. Что есть 
кумиръ или знаменіе Антихриста? Кумиръ ничтоже ино раз¬ 
вѣ сѣнь почтутъ слузи его (т. е. Антихриста) вмѣсто живо¬ 
носнаго креста Христова—«крыжъ » латинскій. Такъ пишется 

4 въ толковомъ Апокалипсисѣ въ гл. 91 объ Антихристѣ: 

1 Рукописи, цвѣти. сем. бцбліот. 

* Свѣд. Баранчинск. священника. Такъ учатъ впрочемъ б.ч. безпоповцы, а 
поповцМ не отвергаютъ изображенія Св* Духа, только не принимаютъ четве* 
роконечнаго креста. 



— 95 — 


ж) Пермскіе старовѣры вѣруютъ, что, даже изображая 
на себѣ крестное знаменіе, они изображаютъ нё'Ийѳй какой 
крестъ, какъ только осьмиконечный,—и это объясняютъ та®., 
обр.: крестящая рука, говорятъ они, останавливаясь на челѣ, 
на персяхъ и плечахъ двумя перстами прикасается восемь 
разъ, а это соотвѣтствуетъ восьми концамъ креста Другіе 
объясняютъ'иначе: проводя руку на чело, они дѣлаютъ буд- 
тобы два конца, другіе два конца при движеніи руки отъ 
чела къ персямъ, .на плечахъ два конца и еще два конца при 

'опущеніи руки съ лѣваго плеча—итого восемь ко'нцевъ 

з) Въ почитаніи православными двухъ крестовъ,четверо- 
конечнаго и осмиконечнаго, старовѣры видятъ двѣ вѣры, а 
не одну 1 * 3 . 

4. О въ АЛЛИЛУ ІА. 

Въ ученіи Пермскихъ старовѣровъ объ аллилуія новаго 
ничего нѣтъ. Что должно читать и пѣть аллилуіа дважды, а 
въ третіе прибавлять: слава Тебѣ Боже, — это они доказы¬ 
ваютъ тѣми же доводами, какіе мщ находимъ въ отвѣтахъ 
Питириму, а именно: харатейнымъ уставомъ пр. Ѳеодора 
Студита, посланіемъ м. Фотія въ Псковъ, свидѣтельствомъ 
Максима Грека — въ словѣ 43, степенной книги о в. к. Ва- 
силіѣ Іоанновичѣ, житіемъ пр.. Евфросина Псковскаго, Сто¬ 
главомъ, древними псалтирями м. Кипріана, Новгородскаго 
архіеп. Серапіона,м.Моск. Аѳанасія, пр. Кирилла Новоезер- 
скаго, часословами, октоихами, уставами, потребниками, 
служебниками, тріодями, ирмологами, молитвенниками, азбу¬ 
ками, свидѣтельствомъ Арсенія Суханова — въ «проскини- 
таріѣ» и друг. 

5. Объ имени Іисусъ. 

Всѣ вообще Пермскіе старовѣры укоряютъ православ¬ 
ныхъ за то, что онц измѣнили имя Спасителя и вѣруютъ въ 
какого-то другаго Спасителю, именуемаго Іисусомъ, а не въ 


1 Свѣд. Чернбвскйхъ священнослужителей. 

* Овѣд. Нытвинскаго завода свящ. Луканина 1859 г. 

3 Рукоп. цвѣтн. сем. библіотеки. 



лстиндагр, дюторый именуется Ісусъ. Эхо доказываютъ 
доовнймр церковными и другими книгами, свидѣтельствами 
уже извѣстными, и новыхъ доказательствъ никакихъ не при¬ 
совокупляютъ; ссылаются налѣ же древнія вдшги и вко 4 ны, 
діа которыя и пюежде ссылались. Раскольники, всѣ ворбщр, 
сильно жалуются на святителя Димитрія Ростовскаго, кото¬ 
рый, ^производя наименованіе Ісуср ртъДаод равный и оЪ$ ухр, 
,6 уд то $ы самаго Спасителя называлъ ршзноухшръ?-И тѣмъ на¬ 
несъ величайшее оскорбленіе Церкви и вѣрѣ {въ Розыскѣ 
час. 1, гл. Ц>). «Не ртранно ли сіе слышать, говорятъ ста¬ 
ровѣры, и не трепетно ли глаголать? Ей, ртрашно р Р тре- 
лещо]» \ 

6. О ХОЖДЕНІИ ПОСОЛОНЬ, 


Пермскіе старовѣры, какъ и всѣ другіе ихъ единомышлен¬ 


ники, утверждаютъ, что при освященіи хра^рвъ ѵ при креще¬ 
ніи и бракѣ ДОЛЖНО ХОДИТЬ ПОСОЛОНЬ, Т. е- ДО солнцу, а не 
противъ солнца и къ обіцеизвѣстнымъ доказательствамъ, изт 
мыщленнымъ прежними раскрдоучитёляаді, присовокупляетъ 
отъ себ/і такое: « поелику не земля (обращается вокругъ солн¬ 
ца, а солнце вокругъ земли , и црелику Ісусъ Христосъ есть 
солнце правды: то и должно ходить йр солнцу, т. е. за Хри¬ 
стомъ, а не противъ Христа».Такъ умствуютъ старовѣръі 
Кунгурскаго уѣзда 2 . 

7. О числѣ просфоръ. 

Проскомидія, по ученію Пермскихъ старовѣровъ, должна 


Совершаться це на пяти, а на сэди црОСФррахъ; во рбразъ 

1) семи хлѣбовъ, цзресенныхъ Мель^ис,едрддмъ Аврааму, 

2) семи хлѣбовъ, которыми Христосъ насытилъ Іудеевъ ръ 
пустынѣ, 3) семи вселенскихъ .соборовъ и 4) семи дней тво- 
.ренія. Такъ разсуждаете старовѣры Оханскаго уѣзда V 


8) О Ш$Т|И БРАДЫ И УСОВЪ. 

Бритіе §рады Ц усовъ, учатъ'Пермскіе рдскрдручители, 


1 Сочин. бесѣды старообрядца съ новообрядцемъ, л. 38. 

2 Свѣд. градо-Кунгур. прот. Груздева. 

8 Свѣдѣнія Черновскихъ священнослужителей. 
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есть ересь измышленная нечестивымъ греческимъ царемъ 
Кавалиномъ,—такая ересь,которая даже мученическою смерг 
тію очиститься не можетъ. «Что же о постриженіи брады?Не 
писано ли есть въ законѣ, непостригайте брадъ вашихъ;- се 
бб женамъ лѣ’по, мужемъ же не подобно: создавый Богъ су¬ 
дилъ есть, Моѵсеови бо рече: постризало да не взыдетъ на 
брады ваши, се бо мерзость Господеви. Ибо отъ Константина 
царя Кавадина и еретика суща, се узаконено есть; на. томъ 
бо всщзнаяху, яко еретическія слуги суть, имъ брады по- 
стризаны: вы же се творяще 1 человѣческаго ради угодія, 
противящеся закону, ненавидима будете отъ Бога, создавша¬ 
го васъ по образу своему. Аще убо хоіцете Богу угодити, 
отъ всего того отступите', его же Той ненавидитъ, и ничто 
же неугоднаго ему не творите». Такъ будто бы пишется въ 
древней кормчей книгѣ л. 47. Бритоусы и брадобрійцы, по 
мнѣнію раскольниковъ, подражаютъ древнимъ Эллинамъ, ко¬ 
торые приводили дѣтей своихъ на жертву бѣсомъ и по мертве- 
цѣхъ брады своя бросняху и торгаху ибрѣяху, какъ сказано, 
увѣряютъ старовѣры, въ житіи св. Стефана Новаго 28 нояб¬ 
ря. По другимъ ересь брадобритія занесена въ Россію изъ 
Рима, гдѣ сію злую ересь измыслилъ Римскій папа Петръ 
ГуѴнивый, «сынъ діавола, предотеча антихристовъ». «Мно¬ 
гіе., повѣствуетъ раскольническій лѣтописецъ, сею ересію не 
токмо простіи, но и самодержавніи объяти быша, яко удицёю 
дыценіемъ. Охъ, увы и горе! Паче и въ грѣхъ сего не пола- 
гаху, еже пострисати брады и растлѣвати богосозданную до¬ 
броту. Въ православномъ же народѣ аФеторусійскомъ, про¬ 
должаетъ тотъ же лѣтописецъ, сію ересь старался истребить 
царь Алексѣй Михайловичъ со святѣйшимъ Іосифомъ патрі¬ 
архомъ и со всѣмъ освященнымъ соборомъ, на которомъ и 
проклята сія ересь страшными преіценіями отъ божествен¬ 
ныхъ Апостолъ и св. отецъ». Не довольствуясь такимъ по¬ 
казаніемъ происхожденія и осужденія ереси брадобритія, лѣ¬ 
тописецъ, что не должно брить брады, доказываетъ тѣмъ во 
1) что самъ Богъ чрезъ .Моѵсея запретилъ брить брады 
Часть I, Перм! стар. 7 
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(Лев. 19 гл.); 2) свидѣтельствами ЕпиФанія, въ обличеніи 
Евхитской ереси, и уНикиты мниха въ <;ловѣ его на латины; 
3)тѣмъ, что за небритіе брады пострадали мученически: 
Антоній, Іоаннъ и Епифяній въВильнѣ отъ князяОльгерда;— 
св. Исидоръ—отъ безбожныхъ нѣмцевъ въ Юрьевѣ ливон¬ 
скомъ; 4) чиномъ пріятія отъ латвійской ереси, напечатан¬ 
номъ при п. Филаретѣ *. 

9. О ЗМІЯХЪ НА АРХІЕРЕЙСКИХЪ ЖЕЗЛАХЪ. 

«ЕретикъНиконъ (говорятъ Пермскіе раскольники словами 
Авраамія чернеца въ челобитной царю Алексію Михайлови¬ 
чу) доспѣлъ посохи со зміями: тѣмъ онъ знаменіе показуетъ, 
яко потребитель православныя вѣры христіанскія; а сій змій 
погубилъ прадѣда нашего Адама и весь міръ, его же Господь 
проклялъ. А нынѣ онъ тую проклятую змію и ученицы его 
освящаютъ и почитаютъ, вносятъ во святилище Божіе во ол- 
тарь и въ царскія двери, аки нѣкое освященіе и всю боже¬ 
ственную службу съ тѣми жезлами, иже со проклятыми змія¬ 
ми содѣланными, дѣйствуютъ, и вездѣ аки нѣкое драгоцѣнное 
сокровище предъ лицемъ своимъ на показаніе всему міру тѣхъ 
змѣй носити повелѣлъ, и тѣмъ онъ путь показалъ, яко сынъ 
погибели, яко пришествіе его не просто, но по дѣйству сата- 
нину, пЪтомъ же ученицы его вписали и показали глаголю- 
ща въ прелести. Оле нечестія! оле прелести и сатанинскаго 
у мышленія! жезломъ звѣринымъ уловляти и прелыцати хо- 
щете, паче же мучити» 1 2 . 

10. О стоглавомъ СОБОРѢ. 

Пермскіе раскольники, почитая соборъ сей святымъ, упре¬ 
каютъ православную Церковь за то, что она соборъ этотъ и 
бывшихъ на немъ «пороче и обруга, что не только стоглав¬ 
нымъ, но и единоглавнымъ недостоинъ нарещися, понеже на 
немъ ни единыя главы, имущія мозгъ чистый, могущій о 
предложенныхъ вещехъ здраво разсуждати, не было, и осно- 


1 Рукоп. цвѣты. семин. библ. 

2 Рукоп. цвѣты. (?емин. библ. 
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ванъ наединыхъбаснѣхъ,отъ баснословнаго житія ЕвФросина 
Псковскаго зло стяженныхъ. То се ли православнѣй Церкви 
нравъ? Се ли православное преданіе, еже св. отецъ тако ру- 
гати и поношати!» 1 

11. О Кирилловой книге». 

Пермскіе старовѣры очень уважаютъ Кириллову книгу и 
упрекаютъ православную Церковь за то, что сію книгу (изд. 
при ц. Михаилѣ Ѳеодоровичѣ и п. ІоасаФѣ) «весьма порекла 
, тяжко и слышати трепетно,... что оная книга, нареченная 
Кириллова, якобы не Кириллова, но Зизаніева есть, иже по 
своему, имени посѣялъ Зизанія, сирѣчь, плевелы, на обманъ 
и прелесть простымъ людемъ». Отъ сихъ словъ старовѣры 
заключаютъ, что Великороссійская Церковь, такъ порицая 
Кириллову книгу, порицаетъ и отвергаетъ самые догматы, 
въ ней заключающіеся, слѣдовательно есть Церковь неправо¬ 
славная, еретическая 2 . 

12, Овъ УПОТРЕБЛЕНІИ МЫЛА ПРИ ОСВЯЩЕНІИ ПРЕСТОЛОВЪ. 

«Никонъ еретикъ, говорятъ Пермскіе старовѣры съ чер¬ 
нецомъ Аврааміемъ, ввелъ новое освященіе церкви вельми 
изблужено. Гдѣ въ старыхъ (т. е. книгахъ) указано на пре¬ 
стольной декѣ мѵромъ кресты творити, авъ новыхъ мыломъ, 
и то, государь, какое освященіе отъ мыла? Мыло, говорится 
въ другомъ сборникѣ, падинно, — изъ мертвечины сочиняе¬ 
мо, скверно и нѣсть освященія, но паче оскверненіе. Апо¬ 
столъ пишетъ: «имутъ алтарь и нѣсть святыци отъ служа¬ 
щихъ» 3 . 

16. О патріархѣ Никонѣ. 

Всѣ Пермскіе старовѣры единогласно утверждаютъ, что 
патріархъ Никонъ «извратилъ православную вѣру,и всячески 
поносятъ его, какъ человѣка грубаго, невѣжду, мучителя, 
хищника, смутителя, вещемъ святымъ ругателя» и пр. (іЬій). 
Поморцы называютъ его хоботомъ сатаны, предотечею Анти- 

1 Бесѣда старообрядца съ нойообрндцемъ. 

2 ша. 

3 Сборникъ сеыйн. библіотеки. 
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хрйста, сыномъ діавола. «О прельщенный Никоне! воскли¬ 
цаетъ чернецъ Авраамій, не ты ли, пагубниче, хоботъ сата- 
иинъ,отторже третію часть звѣздъ небесныхъ и скрылъ въ 
землю,сирѣчь на земное мудровайіе? О пагубниче! како вос- 
шелъ еси на патріархію безмѣстно и дерзнулъ еси написати 
икону свою подобозрачнаго звѣря, исходящаго изъ бездны, 
тѣло злобы, тѣло мертваго пса, тѣло ѣіерзости запустѣнія, 
тѣло сосуда сатанина,оболченнаго одеждою святительскою и 
поставленнаго на мѣстѣ святѣ»? *. 


Б. 

Отличительное ученіе псковцевъ. 

Общество поповцевъ, со второй четверти нынѣшняго сто¬ 
лѣтія, Подвергалось разнымъ перемѣнамъ. Прежде отличитель¬ 
ною чертою итого общества было принятіе бѣглыхъ поповъ, 
и это принятіе было дозволено самимъ правительствомъ съ 
такимъ ограниченіемъ, чтобы прежде принятые и бѣжавшіе 
отъ православной Церкви попы оставались у раскольниковъ, 
авновь не были принимаемы.Когда дозволенные перемерли,— 
«наступило, по выраженію старовѣровъ, оскудѣніе священ¬ 
ства». Между тѣмъ бѣглопоповцы сознавали крайнюю нужду 
въ священникахъ для исправленія необходимыхъ требъ цер¬ 
ковныхъ. Что оставалось дѣлать ? По неволѣ стали прини¬ 
мать поповъ недозволенныхъ; но эти недозволенные или не¬ 
законные бѣглые 4 попы вскорѣ оказались «ненадежны и сум- 
леыны»; потому что много появилось Между ними обманщи¬ 
ковъ, незаконно присвоившихъ себѣ санъ священства. Тогда 
вмѣсто бѣглыхъ поповъ общество стало избирать изъ своей 
среды, изъ мірянъ, своихъ настоятелей, которые, по благо¬ 
словенію какого нибудь настоятеля въ старовѣрческомъ мо¬ 
настырѣ или скитѣ, или даже вовсе безъ благословенія, испс- 

1 Въ челобитной царю Алексѣю Михайловичу. Подробнѣе о Никонѣ см. 
въ статьѣ объ антихристѣ» 



— 101 — 


вѣдывали и воронили старовѣровъ, между тѣмъ ікакъдругія 
требы совершались для нихъ въ церкви православіНОЙніТ^ре 
колебаніе и непостоянство не понравились болѣе р^вищж- 
нымъ старовѣрамъ: — явилось новое, особое общество г 
мосправщиковъ», отдѣлившееся отъ бѣглопоповцевъ. Въ не¬ 
давнее время у половцевъ явилось общество такъ называе¬ 
мыхъ «тайныхъ православныхъ» т. е. такихъ, которые по 
наружности состоятъ въ расколѣ, но христіанскія требы тай¬ 
но исправляютъ чрезъ православныхъ священниковъ. 

Всѣ такія и подобныя раздѣленія между поцовцами побу¬ 
дили Московскихъ старовѣровъ на своемъ соборищѣ(1831 г.) 
«ради тѣсноты обстоянія и великаго оскудѣнія древле благо¬ 
честиваго священства , установить «заочную исповѣдь», 
т. е. соборъ разрѣшилъ исповѣданіе грѣховъ излагать на бу¬ 
магѣ и посылать къ надежнымъ попамъ для полученія разрѣ¬ 
шенія. Такимъ разрѣшеніемъ воспользовались обманщики 
лжесвященники, что произвело новыя «сумленія» исмущенія 
между поповцами \ Какое по истинѣ жалкое положеніе по- 
повцевъ! Точно неразумныя овцы, блуждаютъ по распуті- 
ямъ, ходятъ вокругъ свѣта, но не приходятъ или лучше не хо¬ 
тятъ прійти ко свѣту, да не обличатся дѣла ихъ, яко лукава 
суть. 

Изъ одного письма 2 поповца (сочинитель не извѣстенъ) 
къ Пермскому старовѣру видно, что поповцы рѣшились нако¬ 
нецъ, для прекращенія всѣхъ безпорядковъ въ своемъ обще¬ 
ствѣ, избрать своего, митрополита и основать свою іерархію 
за границей, въ австрійскихъ владѣніяхъ, и водворить въ 
Буковинѣ, въ Бѣлой Криницѣ. Для изобрѣтенія архіерея, го¬ 
воритъ сочинитель письма или посланія, отправлены были 
за границу два довѣрителя, которые и нашли себѣ митропо¬ 
лита Амвросія, посвященнаго въ Константинополѣ. Митро¬ 
политъ Амвросій, по надлежащемъ испытаніи духовникомъ, 
по соборному рѣшенію въ Бѣлой Криницѣ, торжественно 


1 Рукопись о раск. «М. 1859 года. 

2 См. также Христ. Чт. 1860. янв. и «евр. о лжемитр. Амвросіѣ. 
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былъ принятъ «во исполненіе крайнихъ нуждъ церковныхъ, 
на основаніи 69 правила Карѳагенскаго собора», и не иначе 
какъ по второму чину, т. е. съ отрицаніемъ ересей, по «ис- 
правѣ» и мѵропомазаніи русскими старовѣрами, какъ и пре¬ 
жде принимались бѣглые священники на Керженцѣ, на Дону 
и на Вѣткѣ. 

Избраніе митрополита изъ Грековъ (митрополитъ Амвро¬ 
сій родомъ' изъ Еноса), какъ видно, произвело не малое сму¬ 
щеніе между Пермскими старовѣрами. «Напротивъ богодаро¬ 
ваннаго законнаго священства, говоритъ сочинитель письма, 
всѣми силами вооружилася единовѣрная братія, особенно от¬ 
чаянные безпоповцы, которые во всеуслышаніе говорятъ, что 
отъ Греціи нельзя принимать митрополита; потому что «кни¬ 
ги указуютъ, яко Греція вся приняла обливательное креще¬ 
ніе», и это они доказываютъ свидѣтельствами: 1) соловецкой 
челобитной, 2) книги о правой вѣрѣ въ 4 гл. и 3) Арсенія 
Суханова. Сочинитель письма опровергаетъ всѣ эти доказа¬ 
тельства и доказываетъ съ своей стороны, что въ Греціи ме¬ 
жду православными христіанами нѣтъ обливательнаго кре¬ 
щенія и тѣхъ новшествъ, какія появились въ россійской Цер¬ 
кви со временъ Никона; что слѣдовательно поповцы имѣли 
полное право избрать себѣ изъ Грековъ и принять митропо¬ 
лита «по соборному повелѣнію святѣйшаго Филарета патрі¬ 
арха и по обычаю, какъ принимали отъ россійскихъ Церквей 
бѣжавшихъ поповъ». 

Въ такомъ положеніи теперь общество поповцевъ. Что ска¬ 
зать объ отличителнОмъ ученіи ихъ? Тѣ, которые приняли такъ 
называемое Австрійское священство, т. е. изъ Бѣлой Крини¬ 
цы, не признаютъ себя бѣглопоповцами, но считаютъ себя чи¬ 
сто православными,единовѣрными Грекамъ,хотя не единовѣр¬ 
ными неправославнымъ Русскимъ христіанамъ — Никоніан¬ 
цамъ . Тѣже,которые не признаютъ законнымъ Австрійское свя¬ 
щенство, остаются йа прежнемъ положеніи, т. е. принимаютъ 
бѣглыхъ поповъ, или довольствуются своими наставниками. 
Мы уже замѣтили, что многіе изъ поповцевъ въ послѣднее 
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время, за неимѣніемъ бѣглыхъ поповъ, перешли на сторону 
безпоповцевъ. Итакъ намъ остается разсмотрѣть здѣсь уче¬ 
ніе тѣхъ попоцевъ, которые доселѣ принимаютъ бѣглыхъ 
♦поповъ отъ грекороссійской Церкви.Новаго, особенно рѣзка¬ 
го, въ этомъ ученіи мы не находимъ. Пермскіе старовѣры 
бѣглопоповцы въ защиту свою говорятъ тоже самое, что го¬ 
ворили и прежніе .расколоучители. 

1. О ЕПИСКОПСТВѢ. 

Пермскіе старовѣры очень-хорошо понимаютъ, что Цер¬ 
ковь безъ епископа существовать не можетъ; но крайность 
йхъ уединеннаго положенія заставляетъ ихъ утверждать, что 
они, гонимые Никоніанцами, могутъ довольствоваться и тѣмъ 
епископскимъ благословеніемъ, которое преемственно отъ Па¬ 
вла, епископа Коломенскаго, сохраняется у бѣглогіоповцевъ; 
а потому въ наличныхъ епископахъ большой нужды не имѣ¬ 
ютъ, принимая готовыхъ священниковъ отъ грекоросбій- 
ской Церкви. 

Какъ сохранилось и перешло епископское благословеніе 
отъ Павла» епископа коломенскаго на бѣглыхъ священни¬ 
ковъ, — сочинитель бесѣды старообрядца съ новообрядцемъ 
объясняетъ это такимъ образомъ: когда п. Никонъ воздвигъ 
гоненіе на истинныхъ христіанъ, тогда многіе изъ священ- 
ноишжовъ, по принятіи благословенія отъ Павла, епископа 
Коломенскаго, разбѣжались въ разныя стороны. Священно- 
иноки Ѳеодосій и ІоасаФъ, поставленные патріархомъ Іоси¬ 
фомъ, поселились на Вѣткѣ и начали собою рядъ преем¬ 
ственнаго и благословеннаго священстщі. Священноинокъ 
Іовъ, принявши благословеніе отъ Вѣтковскаго священноино- 
ка Александра, началъ собою рядъ благословеннаго священ¬ 
ства на Стародубкѣ... *Итако съ самаго того времени (т. е. 
отъ Павла епископа) и до днесь другопріемне пастырское 
его благословеніе священноиноки и священники и прочій 
имѣютъ. Того ради наша церковь и есть церковь святая, 
соборная и апостольская». 

Должно ли въ Церкви Христовой епископство продолжать- 
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ся до скончанія міра, и должны ли быть всегда въ ней нали¬ 
чные епископы? Пермскіе старовѣры уклоняются отъ поло¬ 
жительнаго рѣшенія сего вопроса потому, что бтъ «Боже¬ 
ственнаго писанія опредѣли™ о семъ въ трезвость неДоумѣ- 
ютъ»; а недоумѣютъ потому, что «обычно священному Писа¬ 
нію о нѣкіихъ рещибыти во вѣки , яже послѣ судьбами Бо¬ 
жіими въ небытіе пріидоша. Напр. Левиты въ В, 3. призва¬ 
ны служить во вѣки» (1 Цар. гл. 15 ст. 2), но «служба ихъ 
весьма весьма давно упразднися». Тоже должно сказать, пи¬ 
шетъ сочинитель бесѣды старообрядца съ новообрядцемъ, о 
службѣАароновой, о дни праздничномъ, о субботахъ, о опрѣ¬ 
снокахъ, о жертвоприношеніяхъ, о храмѣ СоломОновомъ и 
вѣчномъ Божіемъ пребываніи въ немъ и о множествѣ дру¬ 
гихъ предметовъ, которые названы вѣчными въ В. 3., но 
получили конецъ (Йсх. гл. 12 ст. 14; Лев. 17 гл. 34 ст., 10 
гл. 9 и 15; гл. 16 ст. 29 и 31; 23 гл. ст. 14; 24 гл. ст. 3. 
Числ 10 гл. ст. 8;18 гл. ст. 8, 18 и 19; 19 гл. ст. 21; 23 гл. 
ст. 10; 3 царствъ гл. 9 ст. 3; 4 Царствъ гл. 21 ст. 6 и пр.). 
Царь Константинъ пишетъ въ-своемъ завѣщаніи, что право¬ 
славные папыпребудутъ въ Римѣ до скончанія вѣка, но 
тамъ давно уже нѣтъ православныхъ папъ. Самъ Господь 
предрекъ всѣмъ своимъ Апостоламъ, что когда Онъ пріидетъ 
судить всю вселенную во славѣ своей: тогда и они возсядутъ 
и будутъ судить колѣна Израилева. Когда Господь говорилъ 
это, въ то время въ числѣ Апостоловъ былъ и Іуда; но кто 
скажетъ, что онъ возсядетъ со св. Апостолами судить колѣна 
Израильская? «Такъ и о епископахъ, говоритъ сочинитель 
бесѣды, чтожъ впредѣльно въ бытность имъ до скончанія 
вѣка бысть, о семъ сами по вышеписаиному отъ св. Писа¬ 
нія свидѣтельству Не опредѣляемъ, по невѣдомымъ судьбамъ 
Божіимъ сіе оставляемъ, а токмо со св. Апостолами тако гла¬ 
големъ: кто разумѣ умъ Господень, или кто совѣтникъ ему 
бысть? Яко Святая Его воля хощетъ и вѣсть Церковь свою 
соблюдати до скончанія вѣка, тако да соблюдаемъ». 

«Отъ. которыхъ архіереевъ вы нынѣ хиротонію пріемле- 



те»? Такъ спрашивается въ краткомъ катихизисѣ старовѣ¬ 
ровъ. Отвѣтъ: «пишетъ о семъ Бароней, въ 11 войрёсѣу въ 
коемъ письмѣ Ѳеодотъ патріархъ отвѣтствовалъ, яко €вХѢ 
всякаго сомнѣнія принимать подобаетъ священство отъ Ла¬ 
ковыхъ архіереевъ, которые какъ сами, такъ и поставіяе- 
міи ими" священницы приняли по себѣ первую тайну, еже 
есть крещеніе, по апостольскому преданію, въ трипостасное 
Божество трехъ погружательное, а не обливательное, сіе бо 
послѣднее глаголется еретическое, понеже не имѣетъ три¬ 
кратныхъ погруженія, а потому и хиротонія отъ нихъ не 
пріятна, о чемъ пишетъ ъъ книгѣ Матѳея Іерусалимскаго въ 
словѣ 2, въ гл. 8, правило 47 св. Апостолъ». 

Въ томъ же краткомъ катихизисѣ спрашивается: «имѣете 
ли при себѣ православнаго епископа? Отвѣтъ: по доказатель¬ 
ству св. Писанія, епископомъ православнымъ до скончанія 
вѣка быть невозможно по необходимому случаю, по не бы¬ 
тію святыни епископа православнаго: повелѣло отъ св. 
отецъ и священнику,живущему въ православіи,вязати и рѣ- 
шити, ибо таже власть и благодать Св. Духа ему подана есть 
отъ Бога, яко же епископу, токмо бо, яко не поставляетъ 
іерей—отъ епископа разнствуетъ, священство же совершен¬ 
но имать; о семъ пишется въ книгѣ Матѳея Іерусалимскаго 
въ словѣ 40 въ гл. 9, еще въ тойже книгѣ листъ онг? а бла¬ 
гословеніе надо всѣми. Существуетъ и по нынѣ отъ право¬ 
славнаго бывшаго епископа Павла Коломенскаго,—который 
бысть въ заключеніи за православную вѣру христіанскую 
во время гоненія отъ Никона п. И тогда пречестнѣйшіи отцы 
приняли отъ того православнаго епископа ‘благословеніе, ко¬ 
торое святоотеческое благословеніе можетъ дѣйствовать от¬ 
нынѣ и до вѣка». 

Что по нуждѣ можно обойтись безъ епископа, старовѣры 
доказываютъ это: а) 56 правиломъ Лаодикійскаго собора, ко¬ 
имъ обществу »небольшаго села дозволяется быть безъ епи¬ 
скопа; б) примѣрами первенствующей Церкви во времена 
гоненій. Такъ въ великой четь-минеи (августа 5) лищетед 



— 106 


слѣдующее: «отъ Максимиліана мучителя крыющіеся втай 
христіане, по градамъ и весемъ живущіе,собирающіеся же на 
службы праздничныя, церковь же имяху домъ сокровенъ; во 
время же потребное сице иногда за неимѣніемъ епископа меж¬ 
ду собою л пресвитеры поставляху; и таинства Христова 
исправляху, чины же и уставы вся церковная дѣйства исправ- 
ляху *; в) свидѣтельствомъ Никона Черныя горы, который 
пишетъ, что во власти восточной Церковь вдовствовала мно¬ 
гія лѣта безъ епископовъ, отъ насилія еретиковъ, а благочё- 
стіе сіяло со священникомъ. Тако наши священники творятъ, 
въ нуждахъ своихъ, якоже святіи творяху вышеписанніи, и 
довольно то есть 1 2 . 

2) О БѢГЛЫХЪ ПОПАХЪ. 

Пермскіе старовѣры,вмѣстѣ съ сочинителемъ бесѣды ста¬ 
рообрядца съ новообрядцёмъ, увѣряютъ, что бѣглые попы 
ихъ за бѣгство свое не должны подлежать церковному осуж¬ 
денію по 5 пр.Антіох., 3-му второ-перваго соборовъ; потому 
что эти попы а) «отлучаются отъ своихъ епископовъ не грѣ¬ 
ховнаго ради извѣта, но за новшествы въ нынѣшней вели¬ 
короссійской Церкви, и то отлучаются не сами собою, но 
по Апостольскимъ и святоотеческимъ правиломъ; — таковіи 
по 19 правилу Св. Апостолъ, т. е. отступающіе отъ еписко¬ 
па не грѣховнаго ради извѣта, но за ересь его, таковіи чести 
и пріятія достойни суть яко правовѣрніи»;б)тоже доказыва¬ 
ютъ свидѣтельствами: «Матѳея правильника» (въ 200 гл.) 
Никона Черныя горы, который говоритъ: «аще епископъ или 
пресвитёръ не подобнѣ живутъ и соблажняютъ люди, подо¬ 
баетъ изврещи ихъ. Унѣ есть имъ безъ нихъ собиратися во 
храмъ молитвенный, нежели съ ними (т. е. епископами и 
пресвитерами) воврещися, якоже со Анною и Каіафою, въ 
геенну огненную»; в) толковымъ Евангеліемъ(въ нед. право¬ 
славія), гдѣ сказано, что тѣхъ, «которые дерзнутъ инако 
мудрствовати или учити по мірскихъ еретикахъ, церковное 

1 Рукоп. двѣтн. сем. библіот. 

2 Въ донес. Шадр. миссіонера. 
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преданіе презирати, нова же нѣкая разумѣвати, или отложи- 
ти нѣчто отъ чина церковнаго, Евангеліе, знаменіе креста, 
или восписаніе иконъ святыхъ или мощи ев. мученикъ, или 
разумѣвати сопротивно и коварно, еже развратити дтб 
отъ обычныхъ преданій вселенскія Церкви — таковыхъ аще 
ішископи суть или клирики измѣтати повелѣваетъ»; г) Іоси- 
Фа Волоколамскаго (о еретикахъ), который говоритъ,что по¬ 
добаетъ осуждати и проклинати еретики и отступники; д) 
житіемъ Максима исповѣдника, который исповѣдалъ, что 
Христосъ Господь каѳолическою церковію нарече бытии 
спасенное вѣроисповѣданіе (и самъ чуждался еретиковъ). 
«Такъ и наши священники, говорятъ старовѣры, и мы за 
умышлеиіе нынѣшнихъ великороссійской Церкви новшествъ 
отъ епископовъ удаляемся, а не Церкви гнушаемся, но по¬ 
слѣдующе свято-Апостольскимъ и свято-отеческимъ пра¬ 
виломъ и ревнующе по благочестіи древле Восточнаго грече¬ 
скаго исповѣданія и россійскаго староцерковнаго отъ восто- 
.чной Церкви взятаго содержанія,послѣдующе и ревности св. 
отецъ». 

Въ другихъ раскольническихъ сборникахъ расколоучите¬ 
ли совѣтуютъ принимать только такихъ бѣглыхъ поповъ, ко¬ 
торые рукоположены прежде православными святителями 
(какѣ^будто таковые священники могутъ быть теперь) и «со¬ 
блазнились никоніанскою прелестію отъ простыни погрѣши- 
ша или страха ради мучительнаго и запрещеній лицемѣри- 
шася вмалѣ. Отъ таковыхъ по нуждѣ мощно всякую святыню 
пріимати, непорочнаго ради на нихъ благословенія первыхъ 
нашихъ святыхъ пастырей, крещеніе, исповѣди и причастія; 
Кромѣ же нужды никакоже отъ нихъ не пріимати. Тѣхъ же 
поповъ, которые поставлены отъ отступника и пребываютъ 
въ никоніанской прелести, не должно принимать аще и по 
старому служатъ; отнюдь не подобаетъ благословеніе ихъ 
пріимати, .ни крещенія, ни молитвы, и въ церкви съ ними не 
молитися, по правиламъ св. отецъ', не освященніи, но осквер- 
ненніи отъ рукъ ихъ, яко отъ клятвы благословенія не бы- 



— 108 — 


ваетъ и отъ смрада благоуханія не исходитъ» ипроч. (Слово 
на еретики — іосифя Волоцкаго и книга Іоанна м. Никей¬ 
скаго). 

3. О СТАРШИНАХЪ НАСТАВНИКАХЪ. 

Что старшина или мірянинъ, избранный обществомъ ста* 
ровѣровъ, по нуждѣ, можетъ священнодѣйствовать и исправь 
лять церковныя требы, въ атомъ несомнѣнно увѣрены всѣ 
Пермскіе старовѣры, поповцы и безпоповцы. Въ 1834 г. въ 
іюнѣ мѣсяцѣ старообрядцы Пермскаго уѣзда,селеній: Добрян¬ 
скаго, Гаревскаго и Челвинскаго отъ лица 3530 душъ, пред¬ 
ставили начальству свой приговоръ,которымъ,просили между 
прочимъ,чтобыі) въ дѣдѣ вѣры не икѣли на нихъ вліянія ду¬ 
ховныя власти грекороссійской Церкви; 2) чтобы воспреще¬ 
но было всякое разбирательство со стороны сихъ властей,— 
кто и какъ исправляетъ у нихъ христіанскія требы; 3) чтобы 
дозволено было старѣйшинамъ ихъ исправлять требы, какъ- 
то: крестить, напутствовать больныхъ, совершать браки. Что 
старшины могутъ быть допущены къ требоисщэавленію, въ 
приговорѣ доказывается это свидѣтельствами:!) номоканона, 
печатаннаго при патріархѣ Іосифѣ (л.750—796), 2) скрижа¬ 
ли, изданной при патріархѣ Никонѣ (л. 76), 3) жезла прав¬ 
ленія, изданнаго при патріархѣ ІоасаФѣ въ 1668 г. 'л. 50, 

4) катихизиса, напечатаннаго при п. Филаретѣ въ 1627 г., 

5) книги: миръ человѣку съ Богомъ, сочин. Иннокентія Ги- 
зеля, напечат. въ Кіево-Печерской лаврѣ въ 1669 г.,и6) да¬ 
же книгою о должностяхъ пресвитеровъ приходскихъ, изд.св. 
Сѵнодомъ стр. 111. Всѣ сіи свидѣтельства приводятся и въ 
другихъ раскольническихъ цвѣтникахъ. Мы приведемъ ихъ 
въ своемъ мѣстѣ. 

4. О КРЕЩЕН іи. 

Въ настоящее время Пермскіе старовѣры дозволяютъ со¬ 
вершать крещеніе какъ бѣглымъ попамъ, такъ и старшинамъ 
изъ мірянъ: первымъ, какъ имѣющимъ, по ихъ мнѣнію, истин¬ 
ное священство, а послѣдйимъ по нуждѣ, <ради тѣсноты об- 
стоянія, по неимѣнію священниковъ. 
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Что міряне,въ случаѣ нужды,могутъ совершатъ крещеніе, 
вто старовѣры доказываютъ слѣдующими свидѣтельствамй: 

1) Номоканона л. 707: «а сіи (т.. е. крещенные не евя^ 
щенниками) нужды ради, обаче не второкрещаются, иже отъ 
причетникъ, или отъ простеца инока, или діакона, или отъ 
отца самаго, или христіанина нѣкоего православнаго, и по 
нуждѣ не сущу священнику, то крещены суть, ноточію, аще 
не рука еретическая бяше первѣе». 

2) Краткаго катихизиса вопросъ: повелѣваютъ, ли прави¬ 
ла простому человѣку крестить младенцевъ? Отвѣтъ: «пове¬ 
лѣваютъ, яко .же пишется въ номоканонѣ въ правилѣ 103-мъ 
НикиФора патріарха: «егда не будетъ священника, то подо¬ 
баетъ иноку или мірянину крестить младенца, но дабы толь¬ 
ко не была прежде рука еретическая, и аще умретъ крестив¬ 
шійся прежде, нежели постигнути священнику, то божествен¬ 
ная благодать совершаетъ его, еще ли живъ будетъ, то до¬ 
несутъ его къ священнику, онъ же поставитъ его въ купель, 
прочитаетъ молитвы всѣ, кои слѣдуютъ быть при святомъ 
крещеніи, помазуетъ его по обычаю святымъ муромъ; о семъ 
писано въ сборникѣ на листу 67, въ кормчей правило 47, а 
въ номоканонѣ печерскомъ, каталогъ страница 169, правило 
22-е,. да и прочія книги доказываютъ о семъ явственно; амо- 
литвЪ/Очистительныхъ, кромѣ священника,глаголати—писан¬ 
наго свидѣтельства не обрѣтается». 

3) Изъ «книги Севаста арменопула: «по обстоянію мнихъ 
просто крещаетъ, тако же и діаконъ по обстоянію крещаетъ: 
подобаетъ не крещеннымъ дѣтищемъ, аще обрящутея на мѣ¬ 
стѣ, несущу іерею, крестится; аще креститъ же и свой отецъ, 
или кій либо человѣкъ, точію да будетъ христіанинъ, нѣсть 
грѣхъ». 

4) Кормчей правило 182: «по нуждѣ и простый да кре¬ 
ститъ, ни человѣкъ бо дѣйствуетъ, но Духъ Святый». 

5) 'Номоканона л. 65: «Господь нашъ Іисусъ Христосъ 
многимъ Апостоломъ, священства не имущимъ, поведѣ кре¬ 
стит». 



6) Пролога август. 28: «гдѣ убо суть глаголющій: про- 
стецемъ уже намъ при # напасти немощно крестити, не сущу 
ту іерею?» 

7) Примѣрами: такъ «св. Архипъ, будучи пономаремъ въ 
Хонѣхъ, крестилъ многихъ обратившихся ко Христу (чет- 
мин. 6 сент.); св. мученикъ Созонтъ крестилъ эллиновъ, хотя 
былъ пастухомъ; крестили и другія лица, неимѣвшія свя¬ 
щенства: преп. ѲеоФанъ исповѣдникъ, Прол. сент. 7, 9 и 11, 
св. мученикъ Діодоръ и Дидимъ, Назарій; Галактіонъ—кре¬ 
стилъ жену свою Епистимію и тестя своего Евтомилія (чет- 
мин. окт. 14, ноября 5); преподобный Александръ мнихъ, св. 
Сисиній діаконъ Римскія церкви крестили много народа (Прол. 
оевр. 3, іюня 7), а св. мученикъ ПорФирій и самъ себя кре¬ 
стилъ при царѣ Юліанѣ» (Прол. сент. 15). «Да что много пи¬ 
сать? говоритъ сочинитель лѣтописца, словомъ рещи — не¬ 
счетное множество — простолюдское крещеніе». 

8) Кіевскаго потребника: «лучше есть, повѣдаетъ Петръ 
Могила, митрополитъ кіевскій, да простымъ людиномъ совер¬ 
шится божественное крещеніе, нежели священникомъ про¬ 
клятымъ, или отлученнымъ, или еретичествующимъ». 

9) Жезла правленія: «належащей смертной нуждѣ, от- 
сутствующу священнику, можетъ крестить инокъ, діаконъ, 
бѣлецъ ц жена», д. 50. 

10) Книги «миръ съ Богомъ»: «во время зельныя нужды 
можетъ крестити и всякъ человѣкъ не священный, мужескій 
полъ и женскій и баба, служащая рожденію, но въ небытіи 
бабы и сами родителю»; тоже находятъ ивъ книгѣ о должно¬ 
стяхъ пресвитеровъ приходскихъ. 

Кого должно крестить? Хотя въ нѣкоторыхъ цвѣтникахъ 
и предписывается крестить всѣхъ зараженныхъ «ересію тре¬ 
губыя аллилуіа, яко то есть ересь неисцѣльная и горши 
всѣхъ ересей» 1 ; однако же нынѣшніе старовѣры поповцы не 
рѣшаются перекрещивать тѣхъ, которые уклоняются въ рас- 


1 Рукоп. цвѣтн. отобранный у стар. Пермск. уѣзда. 
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колъ изъ великороссійской Церкви. Сочинитель краткаго со¬ 
ображенія о нѣкоторыхъ вѣрахъ говоритъ, что приходящихъ 
отъ великороссійской Церкви «позволено принять безъ по- 
крещеванія» и осуждаетъ безпоповцевъ за,то, что они «из- 
нова крестятъ* всѣхъ отъ россійской Церкви къ нимъ при¬ 
ходящихъ. «Приходящаго въ православіе (т. е. въ расколъ) 
говоритъ онъ, отъ такихъ странъ, гдѣ разнообразно креще¬ 
ніе дѣйствуется (т. е. чрезъ погруженіе и облицаніе) какъ въ 
‘Малороссіи и на Украйнѣ, но по прилежномъ распросѣ, самъ 
о себѣ скажетъ, что онъ есть трепогружательнаго крещенія, 
таковаго изнова крестить не подобаетъ, хотя ібьі и свидѣте¬ 
лей о томъ не было*. 

Вообще Пермскіе старовѣры въ принятій православныхъ 
въ свое общество стараются поступать согласно соборному 
изложенію и повелѣнію патріарха Филарета, въ большомъ 
потребникѣ напечатанному — (указъ: како изыскивати бѣ- 
лорусцевъ, и коихъ изъ нихъ крестяти достоитъ или мѵромъ 
помазывати и проч.). 

5. О МѴРОПОМАЗАНІИ. 

Пермскіе старовѣры не отвергаютъ таинства мѵропомаза- 
нія ѵ атолько, за неимѣніемъ святаго мѵра и священника, ста¬ 
раются доказать, что въ случаѣ нужды, можно обойтись и безъ 
мѵропомазанія, — и доказываютъ тѣмъ, 1) что святаго 
мѵра не было, когда простолюдины крестили во время гоне¬ 
ній. «Кое мѵро, говоритъ сочинитель поморскихъ отвѣтовъ, 
бяше, егда крещаху мужіе и жены? Кое мѵро при мучени¬ 
цѣ хъ бяше, егда въ темницахъ, егда на самыхъ мученіяхъ 
крещаху, егда сами себѣ крещаху, а не рукоположенніш>. 
2) Тѣмъ, что по завѣщаніи святыхъ Апостолъ (въ древне¬ 
греческой книгѣ гл. 23), если не будетъ ни елея,ни мѵра при 
крещеніи, довольствуетъ вода и къ помазанію,и къ печати,и 
.ко исповѣди умирающаго; 3) понеже святіи Апостолы и му¬ 
ченицы, неимуще священства,безъ мѵропомазанія крещаху: 
понеже завѣщаніе святыхъ Апостолъ, за нужду и кромѣ мѵ¬ 
ра, довлительно въ крещеніи воду и погруженіе вмѣняетъ, убо 



и нынѣ, простыхъ крещеніе, аще и кромѣ мѵра по нуждѣ со¬ 
вершается, надежно и извѣстно и спасительно можетъ быти 1 . 

6. О ТАИНСТВѢ ПРИЧАЩЕНІЯ. 

Всѣ поповцыединогласно утверждаютъ, что законно со¬ 
вершаемое таинство Евхаристіи и нынѣ есть и что можно най¬ 
ти его въ старообрядческихъ скитахъ; но въ ученіи о необхо¬ 
димости сего таинства расходятся. Болѣе, строгіе поповцы, 
безусловно признавая необходимость сего таинства ко спасе¬ 
нію,пріобрѣтаютъ запасные дары,будтобы освященные попа¬ 
ми древняго благословенія,—изъ раскольническихъ скитовъ и 
даже изъ Москвы, Польши, Австріи, и отовсюду, гдѣ только мо¬ 
гутъ достать. Получивши сіи дары за дорогую цѣну, хранятъ 
ихъ въ'потаенныхъ мѣстахъ и по временамъ пріобщаются ими 
сами или отъ своихъ наставниковъ, а излишніе перепродаютъ 
другимъ 2 . Другіе же, ѵ далѣе отступившіе отъ св. Церкви, 
у чатъ,что «можно спастись и безъ причастія, только бы стоять 
въвѣрѣ;да и кто достоинъ принимать оное?—Ядыйи піяйнедо- 
стойнѣ, судъ себѣ ясть и піетъ.Но кто скажетъ о себѣ, что онъ 
не грѣшникъ? А потому, дабы не подвергнуться осужденію, 
причащаться не нужно. Кромѣ того, говорятъ раскольники, 
послѣ причащенія шесть недѣль не должно плевать, не надо¬ 
бно ходить въ баню, сквернословиться: но кто способенъ 
такъ воздерживаться? Нѣтъ, говорятъ, лучше Богу каяться 
и слезами причащаться». Впрочемъ и таковые раскольники, 
внутренно сознавая необходимость таинства Евхаристіи, до¬ 
пускаютъ духовное пріобщеніе и вмѣстѣ съ сочинителемъ 
поморскихъ отвѣтовъ говорятъ: «иже благословныхъ ради 
-вцнъ, неимѣющи гдѣ причаститися, еже устами вкусити жи¬ 
вотворящихъ тайнъ; обаче вѣрою теплою и добродѣтельми 
свое житіе украшающе, духовне причащаются плоти и крови 


* Поморскіе отнѣты. Недолжно забынать, что нѣкоторые Пермскіе пб-' 
ліонцы въ настоящее время во многомъ согласны съ безпопонцами относитель¬ 
но таинстнъ Церкви. * 

2 Снѣд. о раск. Шадр. миссіонера 1858 г.; тоже и нъ другихъ уѣзд ., какъ 
показываютъ донесеніе другихъ священнослужителей. 
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Христовы». Такъ пріобщались, говорятъ > старовѣры;— Ма¬ 
рія Египетская, преп. Ѳеоктиста, преп. ЙаркоЛ^йчест^и 
Петръ Аѳонскій-: « аще мнозіи святій пустынницы далече 
отъ вселенныя живуіце, церквей й свя іценник овь* ЧШшуще, 
обаче вѣрою и житіемъ добродѣтельнымъ благодати «вътееёѣ 
имяху... Не имущій гдѣ причаститися, за неимѣніе®ъ пг еШ- 
щённика, чрезъ вѣру й' добродѣтельное житіе духѳйнё^прй- 
чащаготся». Это старовѣры подтверждаютъ свидѣтельствами 
св. Ефрема Сирина (с^. 114), св. Ѳеофилакта (йъ’^бйагёвѣ- 
стницѣ л. 105), св. Никиты ираклійскаго, который (т. п ёі Г! св. 
Никйта) говоритъ: «чрезъ добродѣтельное устроен?е кождо 
причащается св. Агнца плоти и насыщается Ісусомъ по 
мѣрѣ своихъ добродѣтелей?», и Патерика іерусалимский, 
гдѣ Сказано, «что Богоносивая, душа отстоитъ о*тъ ’всйМя 
любве церквей зданныхъ и жертвъ видимыхъ и соборовъ 
множества и праздникъ человѣческихъ, имѣя внутрь Въ 
себѣ Св. Троицу и служа Богу духомъ и истиною» *•. 
Пермскіе старовѣры присовокупляютъ къ сему: «егда была 
истинная благочестивая церковь нерушима и непоколеби¬ 
ма; и тогда пустынніи жителіе,св. отцы,не требовали жертвъ 
видимыхъ, 'невидимо отъ Христа сподоблени быша таййы 
сея» (т. е. Евхаристіи) 2 . 

Нѣкоторые изъ Пермскихъ старовѣровъ причащеніе тѣла 
и крови Христовой думаютъ замѣнить причащеніемъ Богоя¬ 
вленской воды. Въ особо составленномъ и распространенномъ 
между сими старовѣрами чинѣ причащенія Богоявленской 
воды, сказано: «егда нѣсть лѣть кому прйчабтй'™^ Снятыхъ 
и животворящихъ, пречистыхъ Христовыхъ т&йнѣ плоти и 
крови, да по совѣту духовнаго настоятеля, егда врёйя при¬ 
спѣетъ, да причастится священныя воды Богоявленія» 3 , 
Другіе изъ старовѣровъ сами причащаются простымъ 
обыкновеннымъ хлѣбомъ, взятымъ изъ трехъ печей или про- 

* Рукописная тетрадка. 

2 Поморск. отн. вопр. 104. 

3 Рукоп. цнѣтникъ сем. библіот. 

Часть И, Перм. стар. 
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_ стою обыкновенною водою, почерпнутою изъ трехъ рѣкъ иди 
изъ одной рѣки *. 

7) О ТАИНСТВѢ ПОКАЯНІЯ. 

Пермскіе старовѣры таинство покаянія считаютъ необ¬ 
ходимымъ для спасенія, исповѣдуются у своихъ бѣглыхъ 
пондвъ, а за неимѣніемъ ихъ—у старшинъ изъмірянъ. Что, 
въ случаѣ нужды, можно исповѣдываться у мірянина, и что 
вообще разрѣшать отъ ч грѣховъ могутъ и не священники, 
старовѣры доказываютъ это тѣмъ же, чѣмъ доказывалъ со¬ 
чинитель поморскихъ отвѣтовъ, именно: 

1. Свидѣтельствами а) изъ потребника: отъ номоканона 
л. 71. Вопросъ: «аще суть иноды священницы,- не искус- 
ни слову, во еже пріимати помышленія,—пріимат нѣкихъ, 
или ни? Отвѣтъ: иже помышленія пріемлютъ, врачевъ иску¬ 
сныхъ чинъ содержатъ, знающихъ ир. недужныхъ'подобная 
наносити былщ. Ащеубо кто есть священникъ, неискусенъ 
же^ а другой не священникъ, искусъ же имѣя духовнаго дѣя¬ 
нія, сему, паче священника, праведно есть помышленія пріи¬ 
мати, и правильно исправляти» и проч. 

б) Изъ книги св. Симеона архіпископа Ѳессалоницкаго 
вопросъ 36: «можноли простому монаху принимать помышле¬ 
нія? Отв.:.развѣ нужда нѣкая не сущу іерею, понудитъ дѣй- 
ствовати и мниха, изволеніемъ архіерея, благоговѣйна суща, 
и законы вѣдуща, Божія священныя, реку, правила». 

2. Примѣрами св. Антонія великаго, Саввы священнаго^ 
мученика ХрцетоФора, которые не будучи священниками, 
исповѣдовали и разрѣшали кающихся 2 . 

Успокоивъ такимъ образомъ свою совѣсть, старовѣры, съ 
упованіемъ на очищеніе совѣсти,въ извѣстные дни спѣшатъ 
къ двоимъ наставникамъ—опытнымъ и благоговѣйнымъ стар- 11 
дамъ,исповѣдать грѣхи свои. ЙСелающій каяться приходитъ 
къ наставнику и объявляетъ ему свое намѣреніе; старецъ 
садится на стулъ или на скамью, заставляетъ кающагося 


* Свѣд. о раскольн. Кыштымскихъ и Нижне- тагил ьски^ъ и др. 
2 Помор, отвѣты вотір. 102. 
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класть нѣсколько земныхъ поклоновъ, и* потомъ* уже выслу¬ 
шиваетъ его согрѣшенія'} затѣмъ читаетъ разрушительную 
молитву Ій даетъ іюкаявшемусн разрушительную грамоту' 4 **. 

Наставнйки-старонѣрьі исповѣдыв‘аю т тъ и ^такихъ бода»- 
ных'Ц которые лишились чувствъ и сознанія: прйэтОмѣ йа 
вопросы наставника, "вмѣсто-;бѳльнаго, отвѣчаетъ другое 
лицо—мущина-илй женщина, смотря* по тому, какого пола 
лицо желаютъ исповѣдать 1 2 3 . 

Другіе изъ старовѣровъ не разсказываютъ и не исповѣ¬ 
дуютъ со всею подробностію грѣховъ своихъ предъ наставни¬ 
комъ, а только прочитываютъ предъ нимъ, или даже предъ од¬ 
ною иконою Спасителя извѣстное «слезное или скитское по¬ 
каяніе»,* во многихъ спискахъ между ними распространенное. 
О семъ покаяніи' т.акъ говорится въ раскольническихъ цвѣт¬ 
никахъ: «исповѣданіе святаго верховнаго апостола Павла, 
како исповѣдати грѣхи своя предъ образомъ Божіимъ на всякъ 
день предано бысть премудрымъ Павломъ апостоломъ вели¬ 
кому Діонисію Ареопагиту, глубино премудррстному филосо¬ 
фу, егоже сущу ученику, отъ него жё мнози сватіи сіе вое-, 
пріяша таже и въ мірскихъ странахъ, и оттолѣ дойде свя¬ 
таго Іоанна Дамаскина, и оттого даже до насъ. Пишетъбося въ 
книгахъ., яко мнози святіи симъ исповѣданіемъ Богу умо- 
лиша и милосердіе ёго получиша моленія ради словесъ сихъ 
въ ономъ будущемъ -вѣцѣ просл&вишася. Пореемъ симъ испо¬ 
вѣданіемъ отпущеніе своимъ грѣхомъ* пріяша, и гнѣвъ Бо¬ 
жій на кротость преложиша, и божественное совершеніе пб- 
' лучйша, тдкоже и спасеніе душамъ своимъ обрѣтоша» 

За неимѣніемъ наставника^ старовѣры, въ случаѣ смерт¬ 
ной опасности, иеповѣдываютъ грѣхи свои какому нибудъ 
простому иноку или мужику^ Такое йсповѣДавгіе «предъ 
лицемъ мужа добра» они оправдываютъ свидѣтельствами;* 


1 Эту грамоту см. на стран. 151 на обор.; объ исповѣданіи "но дробнѣе въ 
3 ч. см. стр. 249 и далѣе 

2 Свѣд. о раск. югокнауФскаго завода. 

3 Рук. цвѣтн. сем.* библіотеки. 

8 й 
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а) Іосифовскаго потребника, гдѣ о духовницѣхъ говорит¬ 
ся такъ: «кто можетъ исповѣдь пріяти отъ простолюдина? 
ие точію священникъ, но монетъ и инокъ, аще и не священ- 
ноинокъ, но безбѣдно себе сохраняетъ,—и той да исповѣдуетъ 
и Вогови да примиряетъ. Старча исповѣдь пріятна убо, и 
для покаянія священства не нужно ь V 

б) Большаго катихизиса, напечат. при п. Филаретѣ: 
«аще обрящеши мужа духовна, могущаго тя уврачевати, не- 
стыдися, исповѣдай ему, аки Богу, а не человѣку, рече 
бо нѣкто отъ святыхъ: мудрый не стыдится своимъ падені¬ 
емъ и исправляется своихъ грѣховъ и не зазрится; глаго¬ 
летъ 66 Іоаннъ 4 Богословъ: аще бо исповѣмы грѣхи своя^ вѣ¬ 
ренъ есть Господь и праведенъ—отпуститъ намъ грѣхи». 

в) Словами св. Апостола Іакова: «исповѣдуйте другъ дру¬ 
гу согрѣшенія ваша, да исцѣлѣете» 1 2 3 . 

Болѣе невѣжественные старовѣры приносятъ слезное по¬ 
каяніе даже вещи какой либо—стѣнѣ, дереву, землѣ —на томъ 
основаніи, что будто бы пророкъ Илія, находясь въ болѣзни, 
не хотѣлъ исповѣдываться у священника, и когда тотъ при¬ 
шелъ къ нему и предложилъ покаяться, Илія, не говоря ни сло¬ 
ва, отворотился отъ него къ стѣнѣ, проплакалъ и—въ тотъ же 
часъ получилъ прощеніе грѣховъ *. 

8. О СВОДНЫХЪ ВРАКАХЪ. 

Таинство брака у Пермскихъ старовѣровъ совершается 
бѣглыми попами.Рдѣ нѣтъ такихъ поповъ, тамъ допускаются 
«сводные браки». Сводными браками называются сведенія 
брачущихся лицъ на брачное сожитіе ихъ родителями или 
родственниками. Такіе браки, въ началѣ ихъ появленія, были 
осуждаемы самими раскольниками, какъ незаконные. Упор¬ 
нѣйшіе изъ раскольниковъ въ Шарташскомъ селеніи 
(&Л841 г.) сильно упрекали правительство за дозволеніе 
вводныхъ браковъ, и такіе браки называли просто блуднымъ 


1 Рукоп. лѣтописецъ. 

2 Рукоп. о Перм. раск. Волегона. 

3 Свѣдѣн. о раскол. Камбарскаго и друг, заводовъ Пермск. губ. 
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сожитіемъ: но послѣ и еамые Шарташцы вынуждены были, 
за неимѣніемъ бѣглыхъ поповъ, допустить у себя^евойныё 
браки \ 

Законность сводныхъ бракоѣъ Пермскіе старс^р№ИдеЙЙ^ ; * 
зываютъ: 

а) Тѣмъ, что самъ Богъ невидимо благословляетъ бра- ’ 
чущихся на брачное сожитіе, какъ благословилъ Онъ пер¬ 
выхъ двухъ человѣковъ въ раю; что посему, сводя брачу- 
щихся безъ законнаго священника, они въ этомъ случаѣ по¬ 
ступаютъ по .Адамовой вѣрѣ, по ветхому закону; что нужды 
ради законъ премѣняется 2 . 

б) Свидѣтельствомъ большаго катихизиса, напеч. при 
н. 1 Филаретѣ (1627 г.). «Кто есть дѣйственникъ тайны сея 
(т. е. брака)? Первѣе убо самъ Господь Богъ, яко .Моѵсей 
Боговидецъ пищетъ; и благослови я Господь Богъ, глаголя: 
раститеся и пр.:; потомъ сами брачущіеся сію себѣ тайну 
дѣйствуютъ, глаголюще: азъ тя посягаю въ жену свою, азъ 
тя посягаю въ мужа моего» и проч. 3 . 

в) Свидѣтельствами кормчей книги, напеч. при патр. 
Іосифѣ л. 342 гл. 42: «чимъ убо лучшій бракъ обрученія? 
Понеже браку старѣйшинство имать обрученіе. И паче яко 

залогъ образъ его имать, яко же законъ рече. л. 345. И 

повелѣваемъ такову обрученію, иже по истинѣ обрученіе 
бываетъ, неподв'ижну пребывати и не разлучиму и отнюдь 
не разрушиму». Значитъ, говорятъ раскольники, важно не 
вѣнчаніе, в обрученіе, которое они совершаютъ сами. Новсе- 
гб болѣе ссылаются наслѣд. слова тойже кормчей 4 (часть 2 
гл. 50 л, 500): «аще ли по тѣснотѣ, или смиреніемъ не возмо¬ 
жетъ кто добрѣ пріяти и написано составити брака, то и не 

1 Донес, миссіон. Оглоблина. 

3 Свѣд. о раск. изъ разц. мѣстъ Перм. г. 

® Свѣд. о раск. екатеринб. уѣзда. 

Замѣчательно, что- при опроверженіи заблужденій раскольниковъ, сами 
они отказываются вѣрить 2-й части сей кормчей, какъ содержащей гражд. 
постановленія, а если приводятъ свидѣтельства изъ 2 части: то для оболь¬ 
щенія неопытныхъ единомышленниковъ. 
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написано да совѣщается женитва не лукавно совѣтомъ сово¬ 
купляющихъ лицъ родителевъ, или въ церкви благословенія 
ради, или предъ други пятьми повелѣно бысть; но л како 
любо поимая жену свободну и поручая дому своего строеніе, 
и примѣсився ей плотію не написано, и совокуплятися къ ней 
г бракомъ». Видите ли, говорятъ Цер'м. старовѣры^, тутъ дѣДо 
дѣлается безъ священника, и это въ греческо.мъ царствѣ от¬ 
куда мы и вѣру приняли V 

г) Словами Ап. Павла (1 Кор. гл. 7 ст. 14) «святится 
мужъ невѣренъ о женѣ вѣрнѣ, и святится жена невѣрна о 
мужѣ вѣрнѣ». Такіе брачные союзы первенствующей Цер- 
кри были безъ вѣнчанія, а признаны браками, да еще святы¬ 
ми, говорятъ старовѣры. 

* 

д) Свидѣтельствомъ "книги «тиктонъ» правило 136: «аще 
кѣя душа йріиметъ отъ еретикъ крещеніе, или покаяніе, 
или благословеніе, или тѣлесное брашно сирѣчь, бракъ: 
то таковыи убо суть отъ бѣсовъ пріимутъ, а скверніи съ 
ними мучими будутъ въ огни неугасаемоаіъ, и сего ради 
н$сть общенія съ невѣрными». 

е) Наконецъ гражданскими законами, изложенными въ 
книгѣ: «основаніе Россійскаго Права» гдѣ въ 116 § сказано:, 
«бракъ есть тайна, совершаемая законнымъ союзомъ двухъ 
лицъ обоего пола, которые пріобрѣтаютъ тѣмъ исключитель¬ 
ное право на супружество 2 . 

Примѣчаніе . Всѣ вышеприведенныя свидѣтельства выписа¬ 
ны буквально изъ раскольнич. сборниковъ, съ соблюденіемъ, 
по возможности, ихъ правописанія. — О другихъ пунктахъ 
бѣглопоповщинскаго толка не говоримъ здѣсь; потому что по¬ 
дробнаго ихъ изложенія мы не нашли въ раскольн. цвѣтникахъ, 
гдѣ^они приводятся въ видѣ голословныхъ мнѣній, ничѣмъ не¬ 
доказанныхъ, или въ видѣ укоризны правосл. Церкви. О дру¬ 
гихъ же спорныхъ пунктахъ и мнѣніяхъ старовѣровъ сказано 
будетъ въ свЪемъ мѣстѣ. 


1 Свѣд. о раск. Быньг. зев. .Екатер. уѣзда.свмдѣт. кормчей выписано 
буквально изъ" раск. цвѣтника.. <•-> 

9 Рук. о Перм. раск. Г. Волегова.,.. 
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Отличительное ученіе Перінеюихъ безпо- 

нопцепь. 

Между' Пермскими безпоповцами болѣе извъсіыы по ѵче* 
нію своему «поморцы», весьма упорные въ своихѣ аашрнде- 
ніігхъ и болѣе другихъ раскольниковъ враждебнее' Цёрквц 
православной. Отличительное ученіе этихъ б’ёзпоповцёвъ 
можно рзложить въ слѣд. пунктахъ. 

1) Антихристъ .явился уже въ мірѣ—въ лицѣ патр. Никс 
на,-^и царствуетъ духовно съ 1666 г. Знаменіемъ ’ его, какъ 
царя духовнаго, служитъ крыжъ латинскій,-а п е ч ат но—трое - • 
перстное сложеніе: Такъ учатъ поморцы Оханскато уъзда и*\ 

' преимущественно Сепычевскіе; въ другихъ мѣстахъ бёёйб- 
повцы считаютъ Никона, не антихристомъ^ ачгблькб •«'прё- 
дотечею» его. 

2) Съ пришествіемъ Антихриста не стало на землѣ истин¬ 
наго священства*, благодать оскудѣла, нѣтъ истинныхъ та¬ 
инствъ. 

3) Для истинныхъ христіанъ (т. е. пбморцевъ) един- 

. . І.і. 

ственное средство къ очищенію грѣховъ есть крещеніе. 

4) Заоскудѣніемъ или порушеніемъ, какъ они говорятъ, 
истиннаго священства, крещеніе, равно и другія христіан¬ 
скія требы, могутъ совершать простецы-міряне, даже жены 
благочестивыя и искусныя. 

5) Такъ какъ кромѣ крещенія нѣтъ другаго, средства къ 
очищенію грѣховъ; то младенцевъ и молодыхъ людей лучше 
крестить только предъ смертію, стариковъ же . можно кре- 
'стить и здоровыхъ; такъ какъ они могутъ отрѣшиться отъ мі¬ 
ра. и пребывать въ благочестіи аебдазненно. 

6) Крещаемому должно нарекать не то имя, которое онъ 
носилъ, живя въ мірѣ, а другое. Крещенный поморецъ есть 
настоящій христіанинъ, а не крещенный поморецъ — міря¬ 
нинъ, какъ бы оглашенный только. 

7) Послѣ крещенія должно удаляться міра и его сквернъ, 
не сообщаться не только сѣ еретиками, но и съ самыми по- 
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мсщцами.— мірянами ни въ пищи, ни въ питіи, ни въ моли¬ 
твѣ и пр. 

8) Поморцы— міряне, некрещенные, живя въ мірѣ, могутъ - 
творить мірское, т. е. заниматься житейскими дѣлами. 

9) Грѣхи, допускаемые послѣ крещенія, заглаждаются и 
очищаются молитвою, поклонами, бдѣніемъ, постомъ, мило¬ 
стынею, покаяніемъ къ Богу и дсповѣдію, приносимою предъ 
наставникомъ-духовникомъ, слезами и епитиміями. 

10) Только поморцы составляютъ истинную Церковь Хри¬ 
стову; а Церковь Нйконіянская (православная) есть Церковь 
Антихристова. Глава ея не Ісусъ, Христосъ, а Антихристъ. 
Послѣдователи Никона суть еретики; они вѣруютъ въ Анти¬ 
христа, покланяются и служатъ Антихристу. Ихъ епископы 
и священники суть слуги Антихриста, Змію подобны, пре- 
лёсники, лживые пророки и лживые пастыри. Всѣ тайны, 
ими совершаемыя, не тайны, а скверны; церкви ихъ суть 
жилища бѣсовъ, служба ихъ богомерзка, ей радуется діяволъ 
и т. д. 

11) Всѣхъ крещенныхъ, обращающихся къ православію 
(т. е. переходящихъ въ поморскую секту) должно перекре¬ 
щивать. 

12) Бракъ дозволяется только мірйнамъ поморцамъ, а 
христіане поморцы должны проводить жизнь безбрачную. 
Согласно сему ученію поморцы христіане, по окрещеніи, если 
были женаты, разводятся съ своими женами, уединяются въ 
свои кельи и тамъ проводятъ жизнь свою до конца въ моле¬ 
ніяхъ и чтеніяхъ. Замѣчательно, что не только поморцы, но 
и коренные безпоповцы другихъ толковъ отвергаютъ свод¬ 
ные браки, и дозволяютъ своимъ единомышленникамъ вѣн¬ 
чаться въ православной Церкви,^-конечно потому, что въ 
бракѣ видятъ не благодатное таинство, а одну^йй^шнююфор- 
му, гражданское условіе, «прирись» или сведеніе, а потшу 
вѣнчаютъ, гдѣ только возможно,чтобы только избѣжать пре¬ 
слѣдованія ^стороны гражданскаго начальства. Впрочемъ* въ 
нѣкоторыхъ мѣстахъ, напр.въ Красноуфимскомъ и др. уѣздахъ 
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между безпоповцами допускаются и сводные браки, а на ра¬ 
спутство всѣ вообще смотрятъ весьма снисходительно, необ- 
рзщаіртъ на него вниманія, или стараются не видѣть его, да¬ 
же незаконорожденныхъ дѣтей любятъ болѣе, чѣмъ закрно- 
рожденныхъ. Такъ въ Верхотурскомъ и др. уѣздахъ «блуд¬ 
никъ, да не еретикъ» — пословица, любимая всѣми Пермски¬ 
ми раскольниками. 

13) На крестахъ не должно дѣлать титлы I. Н. Ц. I., а 
, должно надписывать Царь славы Іс. Хр. Сынъ Божій. 

14) Недолжно молиться за Императора и именовать^ его 
благочестивѣйшимъ, а должно называть его державнымъ. 
Впрочемъ, ученіе безпоповцевъ 6 моленіи за Государя больг 
шею частію уклончиво и неопредѣленно. По окончаніи сво¬ 
ихъ моленій, нѣкоторые изъ нихъ кладутъ 15 поклоновъ «за 
кого Вогъ почтетъ». Если наша молитва, говорятъ они, о 
царѣ неправославномъ угодна Богу; то эти поклоны Вогъ 
приметъ за него; а если -не угодна, то зачтетъ за ч кого либо 
другаго \ Безпоповцы другихъ толковъ присовокупляютъ 
къ сему, что 

1) безъ крайней нужды не должно креститься до 30 лѣтъ; 
ибо въ такихъ лѣтахъ крестился самъ Ісусъ Христосъ (въ 
Камбарск. зав. Осинск. уѣзда). 

2) Должно креститься только въ проточной водѣ, какъ 
крестился самъ Ісусъ Христосъ (въ Нижне-уФалейск. зав. 
Екат. у.). 

3) Въ крещеніи должно произносить «во имя Отца аминь 
1 и Сына аминь и Св. Духа аминь» при каждомъ погруженіи, 

а не однажды (въ Черноисточцнск. зав. Верхотурскаго у^зда). 

4) Въ Шадринскомъ уѣздѣ (Воденниковскомъ селф) без¬ 
поповцы учатъ, что «если отъ поту лица своего ясти будешь 
хлѣбъ насущный; то будешь имѣть тѣло Христово въ единой 
правдѣ». Въ другихъ мѣстахъ (напр. Н. тагильскомъ зав.) 

Свѣд. сіи б. ч: заимствованы изъ описанія поморскаго раскола, соста¬ 
вленнаго бывшимъ миссіонеромъ свящ. Нытвинск. з. Александромъ Лукани¬ 
нымъ въ 1859 г.. 
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думаютъ, что Евхаристію, въ-случаѣ смертной опасности, 
можетъ замѣнить причащеніе 'водою, или произнесеніе моли¬ 
твы Лсусовой съ обращеніемъ *#ь распятію или иконѣ. Въ 
Шадрйнск. у*, нѣкоторые изъ безпоповцевъ не принимаютъ 
никакого причащенія, а учатъ: Богу кайся, слезами прича¬ 
щайся». 

5) Покаяніе можно приносить прямо Богу, безъ посред¬ 
ства'священника, какъ исповѣдался Сыну Божію сраспятый 
съ нимъ разбойникъ, какъ Каялся св. Ап*. Павелъ .и многіе 
пустынножители (въ Кунгурск., Оханскомъ и др. уѣздахъ). 

6) Пищу и всякую вещь, покупаемую у Никоніанцевъ на 
рынкахъ, должно освящать поклонами и молгітдами (въ 
Камбарск. з. Осинск. у.). 

7) Спасеніе возможно только въ пустыняхъ (іЬісІ.). 

8) Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ (напр. въ Крфсноуфимск. у.) 
учатъ: «ко крещенію, къ посту, къ молитвѣ и поклонамъ йе¬ 
ну дити никогоже; а кто будетъ понуждати,той Антихристъ 
и проклята». 

9) Нѣкоторые изъ безпоповцевъ, по видимому, допускаютъ 
безразличіе въ, вѣрѣ и думаютъ, что во всякой вѣрѣ молит¬ 
вы доходятъ до Бога и доказываютъ это тѣмъ, что нѣкогда 
два татарина, сбившись съ дороги, нашли икону Божіей Ма¬ 
теріи съ Предвѣчнымъ Младенцемъ и стали молиться той ико¬ 
нѣ такъ:«двое насъ и двое васъ,—помилуйте насъ», и послѣ 
сего вскорѣ нашли дорогу. «Значитъ, говорятъ, все равно, 
какъ и гдѣ ни молись, а Богъ услышитъ» (въ Черноисточин- 
скомъ з. .Верхот. у.) *. 

Есть у безпоповцевъ и другіе' предразсудки, но о нихъ 
мы скажемъ въ своёмъ мѣстѣ: здѣсь же ббратимъ вниманіе 
на главные пункты безпоповщинскагб’ ученія; такъ какъ эти 
пункты болѣе, или менѣе защищаются. Таковы: ученіе объ 
Антихристѣ, объ оскудѣній благодати въ Церкви, о перекре¬ 
щиваніи и удаленіи въ пустыни для спасенія. Мы не гово- 

Всъ сіи свѣдѣнія получены отъ мѣстныхъ священноцерровнослужятелей. 
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римъ здѣсь о другихъ менѣеважныхъ прёдШётахъ безікшов- 
щинскаго толка по той про^Уой'Прй^йнѣ^-т^ овй пич^йъ-нё 'за- 
щищаются, а приводятся въ*цвѣтгіиках^гбЯѳШ^й#ѳ^«»@#®ёЪ ; - ; 
римъ также о таинствахъЦерквй^пѳтому чтб у^ешё^інйх^іб^- 1 
поповдевъ сходно съ ученіемъ « старйковщин*ь>» 
крещиванщ). Если .есть въ немъ какое либо различіе^Ф^іразвѣ^ 
одно, что безооповцы довели свои мнѣнія о таинствахъ-,доіпот 
сдѣдней крайности, утверждая вообще, что «нужды* ради» 
можно спастись и безъ таинствъ, кромѣ крещенія и покаянія *. 

1. Объ Антихрист*; 

Знаменіями пришествія Антихриста,, по ученію Пермскаго 
раскола служатъ всѣ новшевства въ Россійской Церкви, вве¬ 
денныя и. Никономъ, какъгто: трехперстное сложеніе, четве- 
ррконечный крестъ или крыжъ и др., о которыхъ сказано вы¬ 
ше. «Что суть вѣра его (Антихриста)? Вѣра его, глаголетъ Іо¬ 
аннъ Богословъ (такъ пишется во многихъ рукописныхъ 
цвѣтникахъ), воспріимутъ печать его три тайны Антихри¬ 
стовы. Вопросъ. Что суть три тайны? Отв. Три тайны суть 
три перста десныя руки, сказуется первый перстъ левъ у 
вторый змій, а третій лживый пророкъ, посредѣ ихъ самъ 
сатана, якожескрыся древле на смокву, прельсти снѣдію Ада- 
м_а и Евву. Такожде и въ послѣднее время скрыется три 
перста* Вопр. Что есть кумиръ его? Отв. Кумиръ ничтоже 
ино развѣ сѣнь почтутъ слузи его вмѣсто живоноснаго крес¬ 
та Христова— кры,жъ латынскій. Толкованіе: Іоаннъ глаго¬ 
летъ словенскую {)ѣчь; креста сѣнь именуетъ словенскій, 
крестъ, сирѣчь крыжъ, словенскій Ісусъ, а латьш^щЫисусіъ 2 а 
Въ другихъ рукописныхъ цвѣтникахъ знаменіемъ прише¬ 
ствія Антихриста считается трегубое аллилу іа; потому что 
это есть «ерес^ь не недѣльная и горшая всѣхъ ересей». 

См. рук. тетр.—«сказаніе отъ свящ. правилъ и отъ учителей Ц., як о 
^нецодабаетъ къ еретикомъ схизматикомъ пріобщенія имѣтн *нъ молитвахъ, 
въ яденіи и въ питіи и любви». 

2 Свѣд. заимствованы изъ цвѣтника, а сюда внесены изъ Семитолковагр 
Апокалипсиса, очень уважаемаго ГІермск. безпоповцами, которые всегда и 
ссылаются на него въ спорахъ съ православными. 
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Вообще должно сказать, чтб всѣ мнимыя ереси или нов¬ 
шества* будто бы введенныя п. Никономъ, и указанныя въ 
соловецкой челобитной^ —для Пермскихъ безпоповцевъ суть 
несомнѣнные признаки пришествія Антихриста. Никонъ 
ввелъ, говорятъ поморцы Оханскагоуѣзд.,слѣдующія ереси: 
- 1) Аріеву; такъ какъ въ молитвѣ Ісусовойне именуетъ Хри¬ 
ста Сыномъ Божіимъ, и въ титлѣ на крестѣ именуетъ Его 
только Назоряниномъ и. Царемъ Іудейскимъ, а не Царемъ 
всея земли. 

2) Македопіевуі такъ какъ научилъ Св. Духа называть 
только Духомъ истины^ сирѣчь, якобы только йрйчастньшъ 
истинѣ, а не истиннымъ Духомъ. 

3) Несторіеву\ ибо Ісуса Христа называлъ Іисусомъ и 
тѣмъ «пресѣче оное плотское Христово смотрѣніе отъ Боже¬ 
ства Его во инъ составъ, аки-другаго нѣкоего незнаема Іи¬ 
суса предгЛаголуя по ереси Несторіевѣ, зане о единомъ Хри¬ 
стѣ Бозѣ два сына мняше быти окаянный». «Разумѣйте здѣ, 
пишется въ цвѣтникахъ, врЯжію прелесть, како убо они (Ни¬ 
коніанцы) едино сіе малое слово злѣ уразумѣваютъ, велія 
же въ немъ ереси созидаютъ. Веліе бо зло есть въ реченйомъ 
прилозѣ, яко тою приложенною буквою раздѣляютъ человѣ¬ 
чество Сына Божія Господа нашего Ісуса Христа отъ Боже¬ 
ства Его въ инъ составъ, по ереци Несторіевѣ». 

4) Латинскую\ потому что ввеЛъ трехперстное сложеніе, 
по нечестивому преданію папы Формоза, пятиперстное бла¬ 
гословеніе и крыжъ латинскій. 

5) Литовскую; ибо научилъ не крестить истиннымъ кре¬ 
щеніемъ тѣхъ, которые обращаются къ правовѣрію христіан¬ 
скаго закона отъ латинства и другихъ ересей. 

6) Нѣмецкую ; ибо ввелъ бороду брить, табакъ пить да 
глотать. 

7) Агарянскую ; ибо повелѣлъ на вечерни въ св. пяти¬ 
десятницу молиться на колѣнкахъ, якоже агаряне молятся, 
а не падше ницъ на землю лицомъ, какъ издревле было. 

8) Жидовскую ; ибо какъ Моисей повѣсилъ змія на крестѣ, 
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надо быть, четвероконечномъ:: такъ ?и 'йшотн змія посадилъ 
на архіерейскій .жезлъ, а' Ісѣннообразный іче.тверхшсшечный 
крестъ поставилъ, на церквахъ и .тому прк ланячшсяшовёлѣлъ 5 
а забылъ, что ирейде . сѣнь^ законная благодатдампришедявд. 
Четвероконечдишькрестъ былъ сѣнію креста Хриошва,<>т 
Никонъ этбй В^ѵ^г сѣнщ/нокланяться повелѣлъ. Кромѣ* 7 » сето 
онъ зловѣрствоваіъ о Сынѣ Божіемъ иѲв. Духѣ^и тако при¬ 
ложился и уподобился жидомъ,—вотъ и жидовская ересь! 
Онъ же Никонъ построилъ новый городъ Іерусалимъ и* тамо 
поставилъ жидовскую церковь, а рѣкамъ и мѣстностямъ на¬ 
давалъ названія жидовскія *. 

Въ нѣкоторыхъ рукописныхъ тетрадкахъ* ^признаками 
пришествія Антихристова считаются карты^ портреты; *эеы- 
зель, паспорты, двуглавый орелъ на казенныхъ?:печатяхъ, 
присяга, «письмена на карточках^»,, ш. е: подписки;*ѳцб;ир4- 
емыя отъ раскольниковъ; имя, выраженное властными литте- 
рами (разумѣютъ наше именословное благословеніе), число* 
имени звѣря и наступленіе осьмой тысячи лѣтъ отъ мірозда^ 
нія, съ окончаніемъ которой, по мудрованію безпоповцейКВ 
основанному на семитолковомъ Евангеліи,.должно быть вт*^ 
рое пришествіе Христово. «Пятно Антихристово будетъ на¬ 
писано и на рукахъ носимо—троякое, которое слузи его какъ 
на руцѣ правой — щепоть, й на челѣ своемъ .будутъ имѣть. 
Первое пятно (карты) значитъ образъ антихристовъ- выма¬ 
леванной; второе пятно (портреты) значитъ имя его властное, 
литтерами выраженное, третіе пятно (вензель) значитъ лит- 
-терами, которое въ кратцѣ личьбу имени его будетъ въ себѣ 
замыкать 666 . Тако опасатися трехъ вещей:присяги/ звѣри¬ 
наго образа карточекъ, а наипаче всего—душепаУубнъш пе4 
чатй, понеже ей нѣсть покаяніе. Погибе таковый отъ Бога и 
отъ человѣкъ, глаголетъ Господь: и тако прельстившеся вси 
погибнутъ. безъ обращенія, яко Июдапредатель»^ 2 . Что пас- 

4 Вышеприведенныя снѣдѣнія заимствованы изъ разговора, неденнаго 
съ поморцемъ (Охан. у.) свящ. А Луканинымъ и имъ записаннаго. 

2 Рукописная тетрадка. 
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порты и двуглавый орелъ на нихъ суть знаки Антихриста,— 
это раскольники доказываютъ И гл. 3 кн. Эздры, гдѣ, по 
мудрствованію ихъ,' орелъ означаетъАнтихриста. До чего 
доходитъ ненависть безпоповцевъ къ двуглавому орлу,'мож¬ 
но видѣть йзъ слѣд. происшествія: въ 1837 г. близъ Екате¬ 
ринбурга найдены были, три раскольническіе лжеинока^и 
приведены въ Екатеринбургскую управу благочинія. Только 
они взошли сюда, какъ вдругъ бросились къ зерцалу, сбро¬ 
сили его со: стола и потоптали* ногами, крича: «двуглавый 
змій Антихристъ» 

О лицѣ Антихриста у Пермск. раскольниковъ разныя мнѣ¬ 
нія. По однимъ Антихристъ пріидетъ на.осьмый вѣкъ, а если 
и царствуетъ теперь, то чрезъ предотечей своихъ, именно^ч- 
чрезъ. Римскихъ лапъ, Лютера и особенно чрезъ п. Никона. 
Родится онъ отъ колѣна Данова^ отъ дѣвки жидовки, сирѣчь, 
отъ :вѣры.жидовской, и будетъ называться Іисусъ агнецъ не¬ 
праведный, духъ лукавый, титинъ • преисподній, невидимый, 
бѣсъ ведикосъ и злонаставникъ невидимый, сирѣчь,-дьяволъ, 
уподобится льстецъ Сыну Божію (изъ Апокалипсиса семи- 
^толковаго рукоп. тетрадка),* будетъ нарицать себя четверо- 
понта сынъ имя разныхъ тиранъ,.по еллинскй Аввадонъ, іго 
еврейски Напаліонъ, по гречески Бонапартъ,; а по словен¬ 
ски (въ друг, мѣстахъ: по русійски) «Антихристъ». Напо¬ 
лнитъ (въ друг, мѣстахъ Аполіонъ) воздвигнетъ ужасное кро¬ 
вопролитіе и никакія силы одолѣти не могутъ, только его 
догонятъ воины моісёовы казаки и* ратники брадаты со крес¬ 
тами, . сирѣчь, стрѣльцы- благовѣрные (изъ книги Злато^- 
струй). Антихристъ явится тогда, когда Русской народъ ов¬ 
ладѣетъ Царь-градомъ и побѣдитъ: Турковъ при. Русскомъ 
царѣ Константинѣ (изъ Хронографа гл. 148), будетъ, коро¬ 
новаться въ Парижѣ, въ церкви католической, гдѣ и будетъ 
сидѣть на высочайшемъ престолѣ о 24 ступени, подъ вели¬ 
кимъ балдахиномъ. «Папа же Римскій, угождая врагу Божію* 
передастъ ему свою святительскую власть, какъ иредіпссг- 

-А_ 

1 Въ донес, миссіон. Дьяконова въ І837 
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венникъ и. предотеча, а по. лишеніи власти гг. своей, . будетъ 
жить во Францыи подъ, крѣпкимъ надзираніемъ итпмуяать 
жалованья отъ Антихриста. 666000 р. (изъ к®игшкаталогъ); 
а Ветхо-римскую державу, власть и корону: шхититъіАйъи- 
христъ п лжепророкъ, а напослѣдокъ самъ ,будетъ>теюовяа- 
дѣти» (книга Кирилла Бѣлозерскаго). «Таковъ Ататздхрисжй, 
по ученію- Пермскихъ .раскольниковъ. Онъ то и царствуетъ 
теперь духовно чрезъ властодержцевъ, а въ Русской .Церкви 
чрезъ духовный ,и властительскій, чинъ V 

Нѣкоторые изъ Пермскихъ раскольниковъ;имеяно помор¬ 
цы Ѳханскаго уѣзда, рѣшительно утвер'ждаютъ, что Анти¬ 
христъ уже пришелъ и есть некто иной, какъ патр. Никонъ, 
который царствуетъ въ Великороссійской Церкви чрезъ свбт 
ихъ послѣдователей. А «если преподобный отецъ протопопъ 
Аввакумъ и другіе первые ревнители благочестія, говорятъ 
они, называли Никона предотечёю Антихриста; то это по 1 - 
ітому, что они сначала не догадались, а какъ вкорень узнали 
Никона, такъ и увидѣли, что онъ-то и есть Антихристъ». 

Ученіе свое объ Антихристѣ Пермскіе поморцы главнымъ 
образомъ основываютъ‘на словахъ св. Ефрема Сирину й ей. 
Ипполита папы Римскаго объ Антихристѣ. Замѣчателенъ 
способъ приложенія этихъ словъ поморцами къ патр. Нико¬ 
ну. Извѣстно, что означейныя слова, по своему содержанію, 
никакъ не могутъ относиться къ сему патріарху. Что же 
дѣлаютъ поморцы? Они толкуютъ св. Ипполита и св. Ефре-г 
ма, какъ сами выражаются «не чувственно» т.^е. небукваль¬ 
но, а духовно,на томъ основаніи, что озцаченные отцы были 
пророки 'и говорили о будущемъ; с будущемъ же говорится 
всегда не прямо, а прикровеннр. На этомъ основаніи поморцы 
даютъ себѣ полную свободу толковать слова св, отцевъ 
Ефрема и Ипполита, какъ имъ угодно и, притомъ, по руко¬ 
водству отцевъ поморскихъ и соловецкихъ. Представимъ 
здѣсь образчикъ такого ихъ толкованія слова объ Антйхри- 


Смотр, в**, прнлож. № 5. 
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стѣ св. Ефрема Сирина *. Св. Ефремъ учитъ,' что Антй- 
христъ 

а) есть змій лукавый . Патр. Никонъ, утверждаютъ по¬ 
морцы, есть именно такой* зйій; ибо впустилъ ядъ еретичес¬ 
каго ученія въ тѣло Церкви Христовой, прельстилъ и погу¬ 
билъ православныхъ. 

б) Ант. возмутитъ всю поднебесную , вложитъ страхъ ш 
люто невѣрованіе въ .сердца человѣческія- П. Никонъ возму¬ 
тилъ поднебесную, т. е: всю Церковь—сначала чрезъ папу 
Римскаго, потомъ чрезъ проклятую унію, 1 а наконецъ и самъ 
своими гоненіями на истинныхъ христіанъ наводилъ великій 
страхъ, своими новыми догматами и книгами многихъ от¬ 
торгъ ютъ вѣры Христовой? ибо научилъ вѣровать въ како¬ 
го-то Іисуса, научилъ не вѣровать въ Духа истиннаго и пр. 

в) Ант. будетъ по аэру летать вмѣстѣ съ демонами въ 
ангельскомъ видѣ п себя называть богомъ. Никонъ на аэръ 
возносился, т. е.,былъ гордъ и превозносился предъ всѣми, 
предъ самымъ царемъ, даже Богу вздумалъ указывать ис¬ 
правленіемъ 'церковныхъ книгъ, своимъ презорствомъ и гор¬ 
достію уподобися Сатанаилу, являя себя яко Бдга; демоны, 
летавшіе' предъ Никономъ — это власти духовныя, всѣ Ни¬ 
коніанцы, также предотечи по гордости, летѣвшіе противу 
Бога, всѣ прежніе еретики, Арій, Македоній и др. 

• г) По пришествіи Антихриста , истинные христіане бу¬ 
дутъ убѣгать въ горы , умирать отъ глада , истаивать отъ 
жажды. При Никонѣ истинные ревнители благочестія (т.е. 
раскольники) бѣжали въ горы, т. е* въ Божественныя писа¬ 
нія, которыя св. Златоустъ называетъ горами въ словѣ о 
лжеучителяхъ. При Никонѣ настали гладъ и жажда духов¬ 
ныя- ибо не стало истинной вѣры, оскудѣло благочестіе, 
божественныя книги отбирались насильно, пища духовная 
оскудѣла, многіе впали въ Никоніанскую ересь и умерли ду¬ 
ховно, и понынѣ этотъ гладъ продолжается между вѣрными 

4 Толкованіе сіе, въ сокращенномъ видѣ, мы заимствуемъ изъ бесѣды за¬ 
писанной и веденной мисс. Луканинымъ съ'Сепычевскимъ поморцемъ. 
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(т. е. между раскольниками). Да и нынѣ насильно отбира¬ 
ются божественныя старыя книги, и нынѣ нигдѣ не слы¬ 
шится слово Божіе , т. е. нѣт ь во всѣхъ церквахъ Никоні¬ 
анскихъ и еретическихъ. 

. д) мнози будутъ поклоняться предъ звѣремъ и говорить : 
яко ты еси спаситель нашъ . Никонъ былъ звѣрь, ибо какъ 
звѣрь терзалъ стадо Христово,мучилъ и убивалъ Христовыхъ 
овецъ (т. е. старовѣровъ). Никоніанцы почитали его яко 
Господа и Спасителя. 

Прим: Въ поморскихъ цвѣтникахъ объ Антихристѣ гово¬ 
рится такъ: «во всемъ почтутъ слуги его, сирѣчь священ- 
ницы, яко сущаго Господа Бога и Спасителя нашего Ісуса 
Христа». 

е) при Антихристѣ море возмутится и земля исшетъ , 
небо недастъ дождя , сади увянутъ , т. е. возмутилось море 
житейское напастей бурёю, которую воздвигъ Никонъ; зем¬ 
ля изсохла, т. е. души христіанскія изсохли!, сердца людей 
затвердѣли, вѣра оскудѣла, любовь изсякла; не было дождя, 
т. е. благодати небесной; увядшіе сады— это церкви Божіи, 
въ коихъ Св. Таинства суть тоже, что листья на древахъ. 
Значитъ, при Никонѣ благодати не стало, церкви запустѣли 
и Св. Таинства упразднились, когда священницы стали яко 
облацы безводни, а истинныхъ пастырей не стало. Такъ и 
Св. Златоустъ учитъ, что въ послѣднія времена человѣцы 
будутъ яко' облацы безводни, что церковніи еретицы тоже, 
что садъ, егоже не насади Отецъ небесный, а потому поко¬ 
пается (слово о лжеучителяхъ). 

ж) пріемъ бо безстудный область , демоны пошлетъ на 
вся концы земныя , яко да проповѣ^ятъ всѣмъ , яко царь ве¬ 
ликъ явися. со славою. Это значитъ, что когда Никонъ сдѣ- 
лался духовнымъ владыкою, аки царемъ; тогда послалъ ар¬ 
хіереевъ, поповъ и иноковъ проповѣдывать царство Анти¬ 
христово и вводить новую еретическую вѣру. 

?) вси сущій на земли восточнѣй на западъ побѣгутъ отъ 

многаго страха и паки сущія на запад ѣхъ солнечныхъ на.во - 
Часть II, Перм. стар. 9 
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стокъ побѣгутъ со страхомъ . Это значитъ, что отъ гоненія 
Никонова бѣжали въ разныя мѣста: одни на западъ—въСта- 
родубскія лѣса, другіе на востокъ—въ Сибирь, Можно пони¬ 
мать и не чувственно: востокъ—страна свѣта, царство Хри¬ 
стово; западъ—страна тьмы, царство Антихристово. Выхо¬ 
дитъ, что Никоніанцы побѣжали и бѣгутъ отъ свѣта во 
тьму, въ Антихристово царство, а православные христіане 
(старовѣры) побѣжали и бѣгутъ ко свѣту, въ царство Хри¬ 
стово. 

и) и како убо змій обрѣтается скоръ и напрасливъ роду ' 
человѣческому , пачеже святымъ горекъ бываетъ , могущимъ 
побѣдити привидѣнія его . «Никонъ, аяй! какъ былъ солонъ 
и горекъ для тѣхъ, кои не принимали его еретическихъ книгъ . 
и стояли за старую вѣру; привидѣнія его — это обманы, кои¬ 
ми морочилъ онъ христіанъ, сказывалъ напр.,что старыя кни¬ 
ги не поправим, взялъ ихъ по своему передѣлалъ, испортилъ, 

а сказалъ что исправилъ; все устроилъ по тому подобію, 
какъ прежде было, только не такъ, не истово, въ привидѣ¬ 
ніи, какъ бы для близиру». 

і) будутъ бо мнози обрѣтаеми тогда угодни Богу и мо- 
гуще спастися въ горахъ бо и холмѣхъ и въ пустыхъ мѣстахъ 
и многихъ молитвахъ п плачѣхъ безчисленныхъ , т. е. многіе 
истинные христіане, гонимые Никономъ, нашли и нынѣ на¬ 
ходятъ себѣ спасеніе въ горахъ, вертепахъ, пустыняхъ и 
лѣсахъ, а у иныхъ и дома пустыня, когда кто убѣгаетъ отъ 
скверны міра, молится Богу въ своей келіи, плачется о ра¬ 
зореніи истинной вѣры. Можно понимать и духовно: горы — 
это по св. Златоусту, Св. книги; холмы, по кормчей, — свя¬ 
тители и отцы (толков, йа 58 пр. Св. Апост.); пустыни — 
уединеніе и тишина души. 

к) ибо прескверный не престанетъ искій всѣхъ сущихъ 
на земли же и въ мори , т. е. п. Никонъ отъискивалъ мно¬ 
гихъ христіанъ для мученій на землѣ и на морѣ, напр. соло¬ 
вецкихъ отцевъ и страдальцевъ, если не самъ, то чрезъ ‘сво¬ 
ихъ слугь и послѣдователей. 
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л) не будетъ тогда покоя па землѣ , но печам вешка и 
пр ., т. е. при Никонѣ не было покоя и теперь пѣтъ -для' 5 ис¬ 
тинныхъ христіанъ, всѣ насъ‘ гонятъ, печаль й&мѣ велика и 
смущеніе отъ Никоніанцевъ. 

м) при Антихристѣ будутъ землетрясенія и труси п юр.., 
т. е. при Никонѣ были труси въ душахъ христіанскихъ, ве- 
лія страхованія, сердца истинныхъ христіанъ трепетали отъ 
сожалѣнія, горести и страха; были глади , и теперь есть т. е. 
глади духовные*— неслышаніе слова Божія и гладъ тѣла и 
крови Христовой; смерти были — были при Никонѣ смерти 
чувственныя и духовныя; ибо Никонъ людей убивалъ и души 
губилъ своею прелестію. 

н) «Се же злый ковъ содѣя врагъ , да оси звѣрину печать 
воздвигнутъ , егда пріидетъ прельстити всяческихъ знальенми 
во свое время на кончину временъ , и тако купитъ брашна 
па требованіе и всяку .вещь: приставники бо поставитъ 
творити волю его . Вопмите братія велику злобу звѣрину , 
ковъ и лукавство, яко отъ чрева начинаетъ , да егда кто' 
оскудѣетъ , брашна лишенъ , то понудится печать его прія- 

ти — скверный _ на руцѣ деснѣй человѣку , такоже и па 

челѣ мерзкій образъ ». Печать звѣрина — это троеперстное 
сложеніе, которое будутъ принимать и теперь принимаютъ 
отъ глада духовнаго, по неимѣнію истиннаго брашна, си- 
рѣчъ, тѣла и крови Христовой. Это брашно у Никоніанцевъ 
покупается, т. е. Евхаристія у нихъ продается за деньги. 
Приставники Антихристовы— это архіереи и попы Никоні- 1 
анскіе. 

о) Антихристъ родится отъ жены скверны , т. е. Никовъ 
духовно родился отъ скверной еретической Церкви; сказует- 
ся бо жена скверна—вѣра жидовская и еретическая (Апова- 
липс. семитолков.). Никонъ выродокъ жидовства и отродье 
ересей, чтилъ и любилъ жидовъ, а жиды чтили его, т. е., 
Никонъ любилъ враговъ Христовыхъ, которые отрекаются 
отъ старой вѣры й предаются ему антихристу, ввелъ жи- 



довскую вѣру, ибо поставилъ въ церквахъ сѣннообразный 
крестъ, зловѣрствовалъ о сынѣ Божіемъ, какъ жиды. 

п) « Едомъ моавъ и Сыны' Амоповы поклонятся Царю 
своему » — это, должно быть, Греки, Сербы, Болгары и дру¬ 
гіе народы, увлекшіеся прелестію Никоніанскою. Всѣ сіи 
Никоніанцы поклоняются Никону, аки царю своему; ибо Ни¬ 
конъ и теперь царствуетъ и будетъ царствовать чрезъ вла- 
стодержцевъ, чрезъ архіереевъ и поповъ. 

Прим. Въ поморскихъ цвѣтникахъ пишется, что Никонъ 
и теперь сидитъ и царствуетъ въ Церкви не линемъ, а сво¬ 
имъ знаменіемъ—крыжемъ латинскимъ. Вопр. «Что суть сѣде 
на престолѣ святѣ? Отв. Внесъ Антихристъ на престолъ 
святъ—крыжъ латинскій. 

р) Антихристе убіетъ три цари великія , т. е. Никонъ 
уб&лъ вѣру, надежду и любовь—три цари,великія (такъ это 
объясняется и въ цвѣтн.). 

с) яде змій изблюетъ^т. е. Никонъ изблевалъ свое ерети¬ 
ческое ученіе. 

т) чудеса многа страшная лжею и неправдою являя , та - 
цѣмъ же коварствомъ представите мучитель горы приви- 
дѣньмгі ложными , а не истиною , т. е. Никонъ преставилъ 
духовныя горы, сирѣчь по Златоусту, св. книги (слово о 
лжеуч. и, толк, на Матѳ. 99 зачало), перемѣнилъ ихъ, пе¬ 
редѣлалъ, сдѣлалъ ложными, еретическими. 

Прим. Поморецъ не сообразилъ здѣсь, что говоритъ про¬ 
тивъ себя самаго. У св. Ефрема сказано: «ложными привидѣ¬ 
ніями а не истиною», слѣдовательно «передѣлка» книгъ была 
не истинная, а мнимая. 

у) Антихристе гору переставите изъ-за моря единымъ 
словомъ во очію всѣмъ видящимъ , а другую гору , стоящую 
во глубинѣ великаго • моря , такимъ же образомъ изведетъ 
нашсушу , т. е. Никонъ переставилъ Церковь за моремъ на 
востокѣ, учинилъ въ ней премѣненіе вѣры обрядовъ, отъ 
чего произошло великое волненіе по всей земли, что и зна¬ 
читъ: колебалось мѣсто, тряслась земля. Другая гора сре¬ 
ди великаго моря— это Церковь Русская, которую Никонъ 



также' сдвинулъ съ основанія, поколебалъ, но не искоре¬ 
нилъ;- ибо она осталась у поморцевъ. Море вто—міръ, жи¬ 
тейское море, среди коего стоитъ Церковь. 

ф) змій соберетъ множество гадъ и птицъ и пройдетъ 
вверху бездны , яко по еуху , т. е. Никонъ ходилъ по гла¬ 
вамъ, аки по водамъ (вѣроятно, подчинялъ); а гады и пти¬ 
цы— это многоразличныя ереси, собранныя Никономъ отъ 
всѣхъ временъ, отъ всѣхъ концевъ; 

х) тогда гізд охнутъ младенцы , помрутъ же и матери , 
умрутъ отецъ и мать съ чады . Такъ оно было и есть те¬ 
перь: младенцы, крещаемые .Никоніанскимъ еретическимъ 
крещеніемъ, крестятся не во Христа, а въ сатану, уми¬ 
раютъ духовно и вѣчнокГ смертію, умираютъ также отцы 
и матери, которые вѣруютъ Никону и послѣдуютъ его 
преупещренной прелести. 

ц) и не будетъ кто погребая отъ множества мерт¬ 
выхъ , но пометаемгі на путѣхъ . Такъ оно и есть: какъ 
прежде,-такъ и теперь всюду живые мертвецы—скверные 
и смрадные послѣдователи Никона; всюду смрадъ Никоні¬ 
анскій на земли и да морѣ, т. е. въ мірѣ и монастыряхъ; 
всюду глади, труси и страшилища, т. е. всюду духовный 
гладъ, смятеніе и страшныя гоненія отъ Никоніанцевъ. 

ч) тогда много будетъ брошено злата и сребра , безпо¬ 
лезны будутъ и поваплены ризы, т. е. со ,временъ Никона 
брошено чистое ученіе и законъ Божій; безполезны стали — 
лживая вѣра, мнимыя таинства, неистовые обряды, въ ко¬ 
торые, какъ въ повапленныя ризы, одѣяна Церковь Ни¬ 
коніанская. 

ш) тогда изыдутъ звѣріе и гады плотоядцьц т. е. ереси 
Никоніанскія, губящія тѣло церковное. 

щ) тогда возненавидѣна будетъ красота женская .... не¬ 
бо недастъ дождя , т. е. тогда увянетъ вожделѣніе красоты 
духовной, не будетъ съ небеси благодати Божіей. 

ъ) въ тыя дни отъ скорби оныя великія растающся за- 
щитнѵцы зміевы отъ страха и труса и шума моря великаго 
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и гладомъ и жаждою и уядепіемъ звѣрей , т. е< во времена 
Антихриста послѣдователи его (Никона) ослабѣютъ душа¬ 
ми, впадутъ въ отчаяніе отъ смятенія ума и совѣсти, отъ 
шум& житейскихъ суетъ, отъ глада и жажды духовныя, 
отъ ересей своихъ, которыя какъ звѣри, угрызаютъ людей. 

ы) прежде даже сія яебудушъ , внегдсі послешъ Господь 
Илію Ѳесфитянинаи Еноха , т. е. во время Никона явились 
ревнители сблагочестія, подобные Иліѣ и Еноху, которые и 
были убиты богопротивнымъ мучителемъ и душегубцемъ 
Никономъ. 

Пргім. Но кто именно сіи ревнители? Поморцы не отвѣ¬ 
чаютъ опредѣленно на этотъ вопросъ. Можно думать, что 
подъ Енохомъ и Иліею они разумѣютъ Павла еписк. Коло¬ 
менскаго и протопопа Аввакума, или всѣхъ вообще первыхъ 
расколоучителей. Первыхъ двухъ они особенно ублажаютъ 
въ своихъ сочиненіяхъ, называя ихъ мудрыми наставниками, 
дивными ревнителями староотеческія вѣры, великими страдаль¬ 
цами, невинно вкусившими отъ Никоніанъ лютыя муненія и 
смерть, исповѣдниками, преславными побѣдителями (Никона) и 
пр. (См. виногр. Рос. Денис., также поморск. цвѣтн.). 

Но довольно и этого, дабы видѣть, что современные 
намъ Пермскіе поморцы разумѣютъ подъ Антихристомъ це¬ 
нного кого, какъ Никона. Надобно, впрочемъ, замѣтить, что 
не всѣ поморцы такъ думаютъ объ этомъ патріархѣ. Боль¬ 
шая часть изъ нихъ считаютъ Никона' только «предотечею« 
Антихриста, а не самимъ Антихристомъ; а что всего стран¬ 
нѣе, даже тѣ изъ поморцевъ* которые прямо называютъ 
Никона Антихристомъ, въ другихъ случаяхъ называютъ 
его только предотечею. Такое противорѣчіе и шаткость 
въ сужденіяхъ поморцевъ объ Антихристѣ объясняются съ* 
одной стороны глубокою и общею всѣмъ безпоповцамъ не¬ 
навистію къ п. Никону, съ другой— очевидною невозмож¬ 
ностію приложить къ нему всѣ признаки Антихриста, на¬ 
ходящіеся въ сочиненіяхъ св. Ипполита, ев. Ефрема Си¬ 
рина и др. Потому, въ нѣкоторыхъ поморскихъ цвѣтникахъ 
говорится: «аще кто вѣсть въ сихъ лѣтѣхъ 1666-хъ, яв- 
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с^гвенныхъ его предотечествъ увѣсть, или того самаго не 
укажетъ». 

Въ другихъ поморскихъ цвѣтникахъ прямо говорится, 
что Антихристомъ будетъ папа Римскій. «Той есть Лжіі- 
вый пророкъ папепіь Римскій, пріиметъ власть зміеву по 
дѣйству сатанину».... «Папы Римскіе, согласившеся съ 
проклятыми жиды обще все дѣйствовати, не правую вѣру 
нашли, свои умыслы внесли, ереси погибельныя, и при- 
нудиша всѣхъ православныхъ христіанъ съ собой. Взявъ 
зарущныя по митрополіямъ, весь народъ погубили. Отре- 
кошася отъ вѣры Христовы, отъ креста и отъ крещенія. 
Вмѣсто креста змію на жезлахъ архіереомъ повелѣша. вно- 
сити въ Церковь, и крыжи въ алтарь и на церкви, и на 
шеяхъ отмѣнили * носити крестъ Господень, обругали висѣ- 
лицѣй нарекли, якоже Люторъ проклятый, Кальвинъ и Фор- 
мозъ папа Римскій, и Петръ Гугнивый, и прочій еретицы 
и папы отступницы повелѣша въ посты мясо ясти, и бра¬ 
ды постригати, и старцемъ женитися, и щепетью всѣмъ 
креститися, а вмѣсто погруженія обливатися въ крещеніи 
архіереомъ, и табакъ пити, и колпаки островерхи бѣсов¬ 
ски, а не скуФІи носити и прочіе ереси, ихже исчислити невоз¬ 
можно» \ Въ одномъ раскольническомъ цвѣтникѣ предотечею 
Антихриста признается Формозъ, папа Римскій; «понеже 
отъ великаго Карла всю власть царскую и святительскую 
Формозъ папа Римскій на себе привлече, вкупе царь и 
святитель ' наречеся; не явный ли сей Антихристовъ пре- 
дотеча»? 

Вообще, разсуждая о послѣднихъ временахъ, Пермскіе без¬ 
поповцы утверждаютъ, что духовное царствованіе Антихриста 
наступило именно со времени патр. Никона, котораго всѣ 
они считаютъ исказителемъ истинной вѣры и болѣе предте¬ 
чею Антихриста, чѣмъ самимъ Антихристомъ. 


1 Рукоп. цвѣт. найденный у безпоповцевъ Пермск. уѣзда. 
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в. 

Объ оскудѣніи благодати въ Русской Церкви. 

Мысль, что въ Русской Церкви оскудѣла благодать и 
нѣтъ въ ней никакихъ таинствъ, сама собою неизбѣжно вы¬ 
текаетъ изъ того положенія, что въ Русской Церкви цар¬ 
ствуетъ Антихристъ. Считая послѣднее положеніе доказан¬ 
нымъ, безпоповцы до наглости смѣло и дерзко утверждаютъ, 
что въ Русской Церкви нѣтъ вовсе благодати, всѣ наши цер¬ 
ковныя^ таинства считаютъ простыми и даже богомерзкими 
обрядами, церковное Богослуженіе—служеніемъ не Богу, а 
сатанѣ, храмъ Божій—простымъ овощнымъ хранилищемъ, 
жилищемъ бѣсовъ, а пастырей сей Церкви называютъ не па¬ 
стырями, а волками и губителями душъ христіанскихъ, слу¬ 
гами Антихристовыми, воспринявшими на себя мерзкій его 
образъ и пр. Вообще все, что говорится о еретикахъ въ со¬ 
борныхъ постановленіяхъ и въ сочиненіяхъ св. Отцевъ, так¬ 
же о слугахъ Антихриста, все это они прилагаютъ къ па¬ 
стырямъ Грекороссійской Церкви, и въ атомъ отношеніи уче¬ 
ніе Пермскихъ безпоповцевъ не заключаетъ въ себѣ ничего 
новаго и особеннаго. 

«Церкви Божія, пишется въ одномъ изъ раскольническихъ 
цвѣтниковъ, якоже простіи храми будутъ, церкви Божія не- 
брегоми, и писанія развращенная церковная всюду будутъ. 
Писанія небрегома будутъ, а вражія пѣсни всюду будутъ 
пѣты, блудове и прелюбодѣйства и клятвы землю исполнятъ, 
отравы чародѣянія и басни до конца во мнящихся христіянѣхъ 
будутъ. Пастыри якоже волцы будутъ, священницы лжу воз¬ 
любятъ, иноки черноризцы мірская вжелѣютъ, богатіи неми¬ 
лосердіемъ одѣются, князи убогому не имутъ помощи; будетъ 
убо, печать на нихъ антихристова спокоряющихся знамена- 
етъ печатію своею. Нехотящихъ же того послушати томлені- 
ми и неисчетными мученьми послѣднюю прелесть распрости- 
рати, чудеса и дивеса привидѣніемъ і устрашеніемъ вели¬ 
кимъ мечты творити: і едино око ево будетъ яко лвово, а дру¬ 
гое яко звѣзда зарная: число именъ его и царствовати на- 
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чнетъ антихристъ отступленіемъ: то есть антихристъ, того 
самого антихриста нарицаетъ Златоустъ власть римскую, 

отступленіе вѣры Христовы, той есть антихристъ. Погибе 

вѣра, погибе наказаніе, погибоша исправляющій божествен¬ 
ная писанія, погибоша поучающійся въ православныхъ дог- 
матѣхъ, погибе по пророку крѣпкій, погибе сила хлѣба и во¬ 
ды.Виждь убо аще не плача достойна сія окаянная вре¬ 

мена наша вняже увы достигохомъ; что нивполше и литвѣ 
яишветахъ і нѣмцахъ такого своевольства не чинятъ, а ны¬ 
нѣ наша бѣдна русь всѣхъ вѣръ ереси приняла, отъ римлянъ, 
волохъ,ляховъ, латынь, литвы, миды, агарянъ і ѳармисоновъ, 
отъ лютора и папежьску, аріянъску и никоніянску отъ арсе- 
нія волхва еретика отрекшеся Христа г, яко симонъ волхвъ 
самарійскій при петрѣ апостолѣ і кенопсъ при богослове». 

«Книга Василія великаго прав, рлв* Еретицы, аще куми? 
рослужителю двоесложному древу служатъ; то тіи, аще вѣн¬ 
чаютъ или постригаютъ н исповѣдаютъ, или служатъ и 
крестятъ и причащаютъ;'а не истиннымъ крестомъ, то вся 
у нихъ бѣсовская ересь, а не Божія» (рукоп. цвѣтникъ). 

«Книга «катихизисъ». Гдѣ противницы собираются и Бо¬ 
га раздражаютъ аще ли имутъ и святыхъ мощи, или тѣлеса 
мученическая имутъ или иконы,или освященныя сосуды, бѣ- 
гати рече, и цтвращатися тѣхъ соборищь, и церквей; нѣсть 
бо тамо Бога истиннаго, за нечестіе ихъ; но бози многи, си- 
рѣчь, дуси нечистыя бѣсове темніи и антихристъ скверный. 
А егда они поютъ, и тогда заткнувъ уши свои бѣжати, дабы 
гласъ ихъ неслышати; сего да бѣгаемъ и отвращаемся собо¬ 
рищь тѣхъ, и мѣстъ гдѣ еретицы собираются, и молятся, или 
поютъ, или молебствуютъ, или въ церкви, или въ чесовни, 
или у креста, или на пути, или въ дому еретическая служба; 
и тѣ иконы водою омывати, и ѳиміямомъ кадити и потомъ 
вѣрнымъ молитися; а еретиковъ въ домы непускати да не 
осквернятся вѣрніи отъ зловѣрныхъ; занеже благодать Божія 
отступаетъ отъ мѣстъ тѣхъ и отъ иконъ и отъ~ мощей свя¬ 
тыхъ и гдѣ еретицы'приходятъ, л ту Господь не пребываетъ, 
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но бѣсове . Аще убо коя душа пріемлетъ отъ еретикъ кре¬ 

щеніе или покаяніе, или молитву, или что духовное, или тѣ¬ 
лесное брашно (т.е. бракъ) или благословеніе, отъ таковыхъ 
убо бѣсовъ своихъ мучими будутъ во вѣки во огни негаси- 
МОМЪЛ (рукоп. цвѣты.). 

«Книга святаго Іоанна, митрополитаНикейскаго. Отъ клях- 
вы благословеніе не бываетъ, и отъ смрада благоуханіе не 
исходитъ и отъ червивыхъ удовъ ины не цѣляются, а святіи 
отцы глаголютъ, гдѣ будетъ истинный крестъ Христовъ, та- 
мо и Христосъ, а гдѣ будетъ начертаніе звѣрино, тамо діа¬ 
волъ выну пребываетъ» (рукоп. цвѣтн). 

В. 

О перекрещиваніи, 

О перекрещиваніи безпоповцами православныхъ, кънидоъ 
приходящихъ,-въ настоящее время идетъ сильный споръ съ 
поповцами. «Безпоповцы (гов. сочинит, кратк. соображенія 
о вѣрахъ) неправильно поступаютъ, принимая первымъ чи¬ 
номъ, а не вторымъ, т. е. йзнова крестятъ всѣхъ, отъ Россій¬ 
ской Церкви къ нимъ приходящихъ,отъ лѣтъ Петра перваго. 
Но это былъ имъ удобный случай для прикрытія стыда свое¬ 
го. По сущей же правдѣ они откололись отъ насъ (т. е. по- 
повцевъ), еще во времена перваго населенія Вѣтки, по той 
причинѣ, что когда перевелись стараго посвященія попы, а на 
Вѣткѣ и потомъ въ другихъ мѣстахъ наши обществы стали 
принимать поповъ отъ Россійской Церкви новаго постанов¬ 
ленія; а безпоповцы, то есть, нѣкоторые толковщики,незная 
силы писанія, вмѣнили Никона за сущаго послѣдняго анти¬ 
христа; потому^и не рѣшились заимствоваться, акибы анти¬ 
христовымъ-священствомъ; итакъ до днесь скотски прожи¬ 
ваютъ, беззаконно дѣтей раждаютъ, души свои духовнымъ 
гладомъ, т. е. безъ причащенія св. тайнъ вѣчно умерщвля¬ 
ютъ» 

* 

4 Рукописи.-тетр. Еще сильнѣе нападаемъ на безпоповцевъ черноризецъ 
Поліевктъ: «въ писаніи нигдѣ неписано простому во вторы крестити,. и ка- 
ко вы еретики смѣете сіе дѣло дерзати, и кто васъ научилъ, проклятые пе- 



Безпоповцы, напротивъ, совершенно отвергаютъ и трех- 
погружательное крещеніе православной Церкви, какъ ерети¬ 
ческое, и при семъ, въ оправданіе себя, ссылаются - на всѣ 
соборныя и церковныя правила объ еретическомъ крещеніи. 
«Еретическое крещеніе, говорятъ они, отнюдь непріятно пра-' 
вовѣрнымъ, наипаче оскверненіе есть, и не подаетъ благода¬ 
ти Божіей, но отгоняетъ отъ крещаемаго» (пр. 47 староп. 
кормч.). «Еретицы аще и въ три погруженія крестятъ во 
имя Отца и Сына и Св' Духа; то послѣ ихъ крестйти тако¬ 
выхъ безъ сумнѣпія, понеже еретическое крещеніе нѣсть 
крещеніе; но паче оскверненіе)) (отъ книги потребника). 

Что крещеніе можетъ совершать мірянинъ, — это безпо¬ 
повцы доказываютъ тѣмъ же, чѣмъ' доказываетъ и «стари- 
Іювщина», т. е., тѣми соборными правилами, которыя доз¬ 
воляютъ мірянину, въ случаѣ опасности жизни имѣющаго кре¬ 
ститься, крестить въ три погруженія, а о томъ, что послѣ, 
если младенецъ останется живъ, чинъ крещенія долженъ до¬ 
вершать законный священникъ, о томъ умалчиваютъ, или 
считаютъ неслишкомъ важнымъ, да и самыя правила о такомъ 
крещеніи приводятъ часто ложно и невѣрно. 

«Никто же сомнѣніе да имать, говорятъ раскольники, яко 
простецъ еретика второе можетъ крестити безъ священника; 
православенъ бо сый крестити, и дадеся ему благодать Св. 
Духа крещеніемъ; ащели святитель или священникъ его втре- 
тіе креститъ, да извержется» (прав. ІІ помѣст. соб. иже 
во Итонѣ Потреб, л. фпд). 

ч По ученію безпоповцевъ, въ случаѣ нужды, можно кре¬ 
стить самаго себя, и это доказываютъ слѣд. правилами помѣст¬ 
наго Карѳагенск. собора. 

«Прав. 40. Аще приспѣетъ такова нужда, яко немощно 
получити православнаго человѣка креститися, нѣсть грѣха 
въ томъ, еже самомуся крестити, аще не бѣ крещенъ, или 
отъ еретикъ бѣ крещенъ». 

рекрещиванцы? горе вамъ окаянніи прелестницы и духоборцы и иконобор¬ 
цы»! Рук. листъ. См. далѣе. 
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«Прав. 48. По нужди самся крестивый по преданію цер¬ 
ковному можетъ і иныхъ крестити подати благодать Святаго 
Духа, по достоянію» *. 

По этимъ правиламъ крещаются въ другой разъ и тѣ, 
которые были уже крещены въ православной Церкви. 

Такія отступленія безпоповцовъ отъ правилъ .церков¬ 
ныхъ подали поводъ нѣкоему «черноризцу Поліевкту, по совѣ¬ 
ту и благословенію игумена своего» написать обличитель¬ 
ное письмо противу безпоповцевъ перекреіциванцевъ. Дока¬ 
завъ отъ патерика и отъ номоканона (пр. 103), что не дол¬ 
жно во второй разъ, крестить, и что тотъ проклятъ, кто кре¬ 
ститъ въ другой разъ, черноризецъ продолжаетъ: «А вы во 
вторы крестите, аще кто во вторыи креститъ, тотъ Христа во 
вторыи распинаетъ, и сёй есть антихристъ, да будетъ про¬ 
клятъ. А въ писаніи святыхъ отецъ писано есть, аще и не 
истинно крещеніе, да въ три погруженія во имя Отца, и Сына, 
и Святаго Духа, то есть крещеніе. Правило НикиФора,патрі¬ 
арха константинопольскаго и арменопольскаго, въ канонѣхъ 
краткихъ сѣченіе 4 титла 2 и сѣченіе 5 глава 1 и въ книзѣ 
3 такожде ниже, и на листѣ 67. Вопр.: елико аще крещаютъ 
не священницы мужіе и жены, или иноцы, что достоитъ тво- 
рити? Отв. Аще уже умретъ крестивыйся прежде, нежели 
постигнути священнику, божественная благодать совершаетъ 
и, аще ли же живъ будетъ, да паки поставитъ и священникъ 
православный въ купѣль, и молитвы и мѵро по обычаю тво¬ 
ритъ; а не во вторы крещаютъ, а вы во вторы крестите, 
прокляти еретики и жиды вторые. Аще и подобаетъ во вторы 
крестить, но священнику православному, а не простецу яко- 
же вамъ еретикамъ, и въ писаніи не гдѣже не писано просто¬ 
му во вторы крестити, и како вы еретики смѣете сіе дѣло 
дерзати, и кто васъ научилъ проклятые перекрещиванцы, 


Изъ рукоп. цвѣтн. 

2 Надобно полагать, настоятеля раскольн. нижне-тагильскаго поповщин- 
скаго скита; ибо и самъ' Поліевктъ, какъ видно изъ письма его, расколь¬ 
никъ поповецъ. Письмо зто отобрано у Пермск. г раскольникдвъ. 
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горе вамъ окаянніи прелестницы, и духоборцы, и иконо¬ 
борцы». 

Противъ такихъ обвиненій одинъ изъ безпоповцевъ на .са¬ 
момъ письмѣ Поліевкта сдѣлалъ слѣд. замѣчанія: щмг&ы 
му во истину согласны (т. е. недолясно перекрещивать 
законно крещенныхъ); а вы принимаете крещенныхъ въ 
Троицу пребеззаконную и чаете отъ таковыхъ (т. е. отъ 
еретиковъ Никоніанцевъ) освященія пріяти. Писано есть: 
еретическое крещеніе нѣсть крещеніе, наипаче оскверне¬ 
ніе; лутче не крещенные младенцы, потому что еретикъ 
не осквернилъ»:;. 

Другое замѣчаніе: «сему во истину вѣримъ (т. е. что. 
только православной священникъ можетъ заканчивать обряды 
и молитвы надъ младенцемъ, крещеннымъ міряниномъ): 
аще отъ корени святительскія руки да погрузитъ; то свя- 
тіи отцы запрещаютъ во вторы погружать. Аще не отъ 
корене святительскія руки (зри Филарета патріарха изло¬ 
женіе) кому препоручи священнодѣйствовати». 1 Подразу- 
мѣвается та мысль, что какъ священники православной Цер¬ 
кви—еретики, не отъ корене святительскія руки, т. е. 
истинной хиротоніине имѣютъ; то крещеніе ихъ не есть 
истинное крещеніе, а паче оскверненіе; слѣд. крещенныхъ 
сими священниками перекрещивать можно и должно. 

Г. 

Объ удаленіи въ скиты и пустынныя мѣста. 

Такъ какъ, по мнѣнію безпоповцевъ, антихристъ уже 
пришелъ, и воцарился въ Церкви духовнѣ; то спасеніе, 
по ученію ихъ, возможно только въ скитахъ, въ пустынѣ, въ 
дремучихъ лѣсахъ, куда истинная Церковь должна, по от¬ 
кровенію С в. Іоанна, сокрыться отъ гоненій змія. Подъ 
этимъ предлогомъ нѣкоторые безпоповцы убѣгаютъ изъ 
своего мѣстнаго жительства въ окрестные лѣса, гдѣ жи¬ 
вутъ по нѣскольку человѣкъ изъ разныхъ семействъ. 


* См. послан, черноризца рукописи, листъ въ сем. библ. 
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Мы уже видѣли, что поморцы на старости удаляются 
въ уединенныя келіи и тамъ проводятъ жизнь до конца. 
Этимъ они и выражаютъ свое бѣгство въ пустыни отъ 
антихриста. 

Въ прославленіе пустыннаго житія, безпоповцами со¬ 
ставлены и заунывно поются стихи, изъ которыхъ одни 
начинаются такъ: 

«Прекрасная шати пустыня, 

Любезная моя дружина! 

Пришелъ я тебя согдядати 
Потщися мя восприняти» и пр. 

Другіе стихи на тотъ же предметъ: 

«Какъ нынѣшнее время, конецъ да будетъ вѣку, будутъ 
трусы, мятежи, будутъ лживые попы» и пр. *. 

О мелкихъ раскольническихъ сектахъ въ Нермскоп 

епархіи. 

Говоря вообще о состояніи раскола въ Пермской Губера 
ніи, мы замѣтили, что мелкія раскольническія секты, по 
смутнымъ обстоятельствамъ этого раскола, большею частію 
извѣстны почти по однимъ названіямъ. Свѣдѣнія о нихъ во^ 
обще весьма скудны и неопредѣленны. Скажемъ о нихъ то, 
что могли собрать 2 . 

Мелкія раскольническія секты, какъ и вообще старооб¬ 
рядческія общества, раздѣляются на поповщину и безпопов¬ 
щину. 

Въ поповщинѣ встрѣчаются слѣдственно частные рас¬ 
кольническіе толки. 

1) Іовлевщина. Послѣдователи этбго толка, по произволу 
и по одной прихоти, отчуждаютъ женъ своихъ /Кому не нра¬ 
вится жена, тотъ приводитъ ее въ собраніе своихъ едино¬ 
мышленниковъ и говоритъ: «кому люба, моя жена, тотъ и 


4 Смотри вполнѣ въ приложеніи № 5. 

2 Эти секты прежде явственно различались между собою, и находились въ 
Пермск. и др- уѣздахъ. Находятся ли онѣ и теперь тамъ, неможемъ сказать 
за неимѣніемъ нужныхъ свѣдѣній. 
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2) Вѣтковщина считаетъ дѣйствительною молитву, какую 
бѣглые попы или наставники заочно даютъ родильницамъ и 
новорожденнымъ младенцамъ и посылаютъ сію молитву въ 
платкѣ. 

3) Онуоріевщина отличается особеннымъ почитаніемъ 
ересеначальника протопопа Аввакума, считаетъ его въ чис¬ 
лѣ святыхъ, пишетъ его изображеніе и поклоняется ему. 

4) Досиѳеевщина учитъ, что не нужно исповѣдываться 
каждогодно своему наставнику, а довольно покаяться ему 
одинъ разъ въ жизни. 

5) Чернобольцы отвергаютъ присягу, потому что Іисусъ 
Христосъ запретилъ клятися всякое избѣгаютъ военной служ¬ 
бы, какъ для того, будтобы она несообразна съ заповѣдями 
Христовыми,такъ и для спасенія бороды своей, съ обритіемъ 
которой, по мнѣнію раскольниковъ, растлѣвается образъ Бо¬ 
жій не молятся о здравіи Августѣйшаго Дома по издан¬ 
нымъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ Формамъ, такъ какъ эти Фор¬ 
мы, говорятъ, есть новшество 2 . 

6) Липовцы такъ названы потому, что поклоняются 
осмиконечному кресту, сдѣланному изъ липы (въ Екат. у.). 

Примѣчаніе . Впрочемъ Липовцы находятся и между безпо¬ 
повцами, какъ напр. въ Сорокинской пристани КрасноуФим- 
ска-го уѣзда. 

7) Рябиновцы поклоняются такому же кресту, сдѣланно¬ 
му изъ рябины (въ Екатер. уѣзд.). 

8) Осиновцы покланяются кресту, сдѣланному изъ осины 
(іЬійёш) 3 . 

Въ безпоповщинѣ. 

1) Поморцы Даниловскаго толка, или перекрещпванцы. 
Ученіе поморцевъ намъ уже извѣстно. 

4 Извѣстно* что въ Крымскую войну, нѣкоторые изъ раскольниковъ Ир- 
битск. у., не смотря ни на какія убѣжденія, несогласшшсь принять присягу 
и поступить въ ополченіе. 

9 Взято изъ опис. раск. Пермск. у. г. Волегова. 

3 Изъ доиес. мис. Дьяконова. 



2) Христовщина. У послѣдователей сего толка, въ ихъ 
молитвенныхъ собраніяхъ, какой нибудь мужикъ представ¬ 
ляетъ лице Спасителя, а женщина—Богородицу; избираютъ 
старую дѣвку, именуемую «пятницею», и воздаютъ ей почи¬ 
таніе съ прыжками и кривляніемъ; величайшіе распутники 
считаются у нихъ спасенными душами. 

3) СтеФановщина св. Евхаристію думаетъ замѣнить при¬ 
чащеніемъ Богоявленской воды и пасхальнаго кулича—на 
томъ основаніи, что въ іосифовскомъ иотребникѣ (гл. 46) пас¬ 
хальный куличь называется пасхою, и что надъ водой и бу¬ 
линемъ читаются молитвы. 

4) Филиповщина защищаетъ самоубійство ради спасенія 
тѣмъ, а) что многіе изъ св. мучениковъ сами себя лишали 
жизни; б) что многими скорбями подобаетъ намъ внити въ 
царствіе Божіе и наконецъ в) тѣмъ, что Самъ Спаситель 
говоритъ: иоюе погубить душу свою мене ради , обрлщете ю . 
(Матѳ. 10, 39). 

5) Дьяконов щина учитъ: какъ рукою ограждаемъ себя 
крестообразно: такъ должно знаменать (кадить) людей и ла¬ 
даномъ; ибо во всѣхъ уставахъ повелѣвается крестить кре¬ 
стообразно. 

6) Рубашники — ходятъ въ рубахахъ и выдаютъ себя за 
святыхъ. 

7) Субботники — соблюдаютъ субботу, а не воскресный 
день; имѣютъ будто бы и другіе Іудейскіе обычаи *. 

Секта «зеленый садь или бѣлый винограде». 

Эта секта, основанная въ Москвѣ въ началѣ ХѴШ стол., 
проникла въ г. Екатеринбургъ, гдѣ городская полиція от¬ 
крыла приверженцевъ ѳтой секты въ 4831 г. Подобно хри- 
стовщинѣ послѣдователи вышеозначенной секты изъ среды 
своей избираютъ старшину, который въ молитвенныхъ соб¬ 
раніяхъ представляетъ лице Спасителя, а Божію Матерь 
представляетъ какая нибудь старуха «матушка». Такою ма- 

1 Вышеозначенныя свѣдѣнія б. заимствованы изъ описанія Лермск. 
раскола, составл. г. Волеговымъ, 
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тушкою въ Екатеринбургѣ была Акулина Ивановна, сослан¬ 
ная въ Сибирь. 1 

Въ* молитвенныхъ собраніяхъ послѣдователи означенной 
секты пѣди слѣдующія стихи: 

Дайте книгу родословъ 
Прочитаетъ Богословъ: 

Аще кто какъ живетъ, 

По какой рѣкѣ плыветъ. 

Богъ помочь те сестрица, 

Сестрица голубушка, 

Голубушка сизая, 

Лебедушка милая, и проч. 

О частныхъ заблужденіяхъ Пермскихъ раскольниковъ» 

Къ частнымъ раскольническимъ заблужденіямъ мы отно¬ 
симъ произвольныя или ложныя религіозныя вѣрованія ста¬ 
ровѣровъ, ихъ мысли и разнаго рода предразсудочныя Мнѣ¬ 
нія, несоставляющія главныхъ отличительныхъ догматовъ въ 
вѣроученіи Пермскихъ раскольниковъ. 

Ложныя религіозныя вѣрованія и мысли иногда встрѣча¬ 
ются въ отдѣльныхъ сочиненіяхъ, иногда въ цвѣтникахъ, 
между отеческими сочиненіями, то въ видѣ вставочныхъ при*- 
бавленій, то въ видѣ замѣтокъ. Такихъ мыслей и предраз¬ 
судковъ очень много у Пермскихъ раскольниковъ. Мы огра¬ 
ничимся здѣсь болѣе замѣчательными. 

О СОТВОРЕНІИ ЧЕЛОВЕКА, АНГЕЛО В Ъ И М I Р А. — Въ 

повѣсти или «сказаніи о сотвореніи Ангеловъ и человѣка» 
говорится, напримѣръ, что 

а) Богъ сотворилъ землю изъ песку, а песокъ этотъ до¬ 
сталъ со дна моря сатанаилъ; 

б) Ангелы сотворены изъ тогоже камня, изъ котораго 
сатанаилъ сотворилъ себѣ демоновъ; 

в) Сатанаила Господь сдѣлалъ начальникомъ послѣднихъ 

и всѣхъ ихъ помѣстилъ въ десятомъ чинѣ; 

Часть II, Перм. стар. 


10 
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г) Когда сатана возгордился: Господь послалъ Архангела 
Миху и повелѣлъ ему низвергнуть съ неба сатану со 
всею его силою; но Миха не могѣ сего сдѣлать, доколѣ не 
былъ сначала постриженъ Господомъ, а потомъ посхимленъ 
и названъ Михаиломъ. 

д) Тѣло человѣка сотворено отъ семи частей: отъ камня— 
кости; отъ чернаго моря — кровь; отъ солнца—очи; отъ об¬ 
лака—мысли; отъ вѣтра—дыханіе; теплота отъ духа. 

Примѣчаніе . Въ другихъ спискахъ нѣсколько иначе:—тѣло 
отъ земли, душа ,о тъ Ангела, кровь отъ моря, теплота отъ 
духа, очи отъ солнца, дыханіе отъ вѣтра, мысли отъ облака; 
Кости отъ камня. 

д) .Болѣзни въ человѣкѣ отъ того, что діаволъ «истыкалъ 
тѣло Адама» въ то время, когда Господь уходилъ на небо за 
душею. 

е) «По сотвореніи Адама, Господь вопросилъ его: что 
онъ видѣлъ во снѣ? Адамъ отвѣчалъ, что видѣлъ Апостола 
Петра въ Римѣ распятаго внизъ головою, Апостола Павла 
въ Дамасцѣ, а тебя, Христе, во Іерусалимѣ на Голгоѳѣ, на 
крестѣ». 

_ ж) Чтобы прельстить праотцевъ, діаволъ обернулся чер¬ 
вемъ и упросилъ змія, чтобы онъ пожралъ его; 

з) когда Адамъ, по убіеніи Авеля, не зналъ, что дѣлать 
съ тѣломъ его: тогда прилетѣли двѣ горлицы, изъ которыхъ 
одна нарочито убилась, упавъ съ высоты, а другая похоро¬ 
нила убившуюся, и этимъ научила Адама, что дѣлать съ тѣ¬ 
ломъ Авеля. 

и) Крестъ Христовъ сдѣланъ изъ древа райскаго, чудес¬ 
но найденнаго царемъ Соломономъ. 

Въ другомъ рукописномъ сочиненіи 'находимъ слѣдую¬ 
щія мнѣнія: 

а) Адамъ начертанъ Догомъ 5 марта въ 6 часу дня. 

б) Безъ души онъ пролежалъ 30 лѣтъ, безъ Евы жилъ 
30 дней, а въ раю всего былъ отъ 6 часа до 9. 
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в) Солнце сотворено отъ рясы и ршы І^сіГбдней; *а луна 
изъ воздуха^ отъ престола Божія. (По дру№рь акзёмМя^ 
рамъ — отъ темной ризы Господней). 

г) Сатана на небѣ былъ не болѣе получаса. 

д) Адъ сотворенъ въ то самое мгновеніе, кЪгда д±«и 5 илі> 
помыслилъ сѣсти противу Бога. 

е) Есть два ада — нижній на концѣ земли, и верхній 
(иначе чистилище) на Высокихъ горахъ и островахъ при 
морѣ Г 

Въ послѣднемъ «души мучатся, кои спасены будутъ». 

ж) Божію Матерь крестили Апостолы: Петръ и Іоаннъ 
Богословъ. 

з) Апостолъ Павелъ первѣе прообразовалъ Пресвятую 
Богородицу. 

и) Моѵсей не погребенъ, а унесенъ въ рай Ангелами. 

Въ бдномъ рукописномъ цвѣтникѣ-между прочимъ нахо¬ 
дятся слѣдующія мнѣнія: 

а) Сатана зародился на морѣ Тиверіадскомъ въ 9 валу. 

б) Ангелы сотворены отъ солнца, вѣтра и свѣта. 

в) Адамъ сотворенъ и умеръ въ землѣ Мадіамстѣй. 

г) Земля основана на трехъ великихъ китахъ, питаю¬ 
щихся райскимъ благоуханіемъ. 

д) Гдѣ земля стоитъ на четырехъ желѣзныхъ столпахъ— 
«ту и адово жилище». 

е) Кланяться на востокъ первый научилъ Моѵсей на 
горѣ Сіонской. 

О почитаніи 12 пятницъ.—Во многихъ спискахъ рас¬ 
пространено между Перм. старовѣрами краткое поученіе о 
томъ, «како почитати во всемъ году 12 пятницъ». Здѣсь го¬ 
ворится, что 

а) кто почйтаетъ пятницу В ч поста на первой недѣлѣ: 
тотъ не умретъ внезапною смертію; 

б) за почитаніе пятницы предъ Благовѣщеніемъ Преев. 
Богородицы будетъ спасенъ отъ великаго убійства; 

іо* 
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в) за почитаніе пятницы на Великой недѣлѣ спасенъ 
будетъ отъ непріятеля; 

г) кто почитаетъ пятницу предъ Вознесеніемъ, тотъ 
избавленъ будетъ отъ потопа воднаго; 

д) за почитаніе пятницы предъ сошествіемъ Св. Духа, 
человѣкъ спасенъ будетъ отъ остраго меча; 

е) кто чтитъ пятницу въ Петровъ постъ и въ деньСв. 
Іоанна Предтечи, тотъ человѣкъ отъ убожества и нищеты 
избавленъ будетъ; 

ж) почитаніе пятницы предъ Ильинымъ днемъ избавля¬ 
етъ отъ вѣчныя муки; 

з) кто почитаетъ пятницу предъ Преображеніемъ Гос¬ 
поднимъ, того человѣка самъ Господь на рукахъ своихъ 
держати будетъ; 

и) за почитаніе пятницы предъ Успеніемъ Преев. Бо¬ 
городицы, человѣкъ избавленъ будетъ отъ великаго лѣс- 
наго заблужденія; 

і) за почитаніе пятницы предъ Козьмою и Даміаномъ 
человѣкъ отъ великаго глада и грозы сохраненъ будетъ; 

к) кто почитаетъ пятницу предъ Михайловымъ днемъ, 
того человѣка Пречистая Богородица въ рукахъ своихъ 
держати будетъ; 

л) за почитаніе пятницы предъ Рождествомъ Христо¬ 
вымъ человѣкъ при смерти своей узритъ Пресвятую Бо¬ 
городицу со Ангелами. 

«Кто не почитаетъ сихъ пятницъ, у тѣхъ раждаются 
дѣти прокажены, уродливы, глухи, слѣпы, хромы,- раз¬ 
бойники, разбойницы, тати и на всякія злыя худыя дѣла* 
(т. е. склонны). 

Сонъ Пресвятыя Богородицы. —Извѣстно сочиненіе 
«сонъ Преев. Богородицы», весьма уважаемое пермскими 
раскольниками. Въ рукописныхъ цвѣтникахъ говорится, что 
если кто прочитаетъ, или прослушаетъ съ вѣрою, или но¬ 
сить будетъ «сонъ Преев. Богородицы», тотъ избавленъ 
будетъ отъ вѣчныя муки и не умретъ злою смертію, а 



если положить сей сонъ подъ голову родильницы: то она 
родитъ безъ болѣзни, мать и родившееся дитя здрава бу¬ 
дутъ. 

Чврноднбвіб. — Пермскіе раскольники думаютъ, что 
«нѣкоторые дни въ каждомъ мѣсяцѣ зѣло опасни и зло¬ 
нравии, въ няже опасно кровь пускать, зубы дергать, хо¬ 
дить на охоту и даже въ церковь». Есть у нихъ особенное 
рукописное сочиненіе о «чернодневіи», гдѣ говорится, что 
Самъ Богъ указалъ сіи опасные дни Израильтянамъ, имен¬ 
но слѣд. числа вЪ'каждомъ мѣсяцѣ: въ Сентябрѣ 2 и 21; 
въ октябрѣ 8 и 22; въ ноябрѣ 16 и 21; въ декабрѣ 2 и 
21; въ январѣ 2 и 26; въ Февралѣ 2 и 24; въ мартѣ 3 и 
25; въ апрѣлѣ 3 и 12; въ маѣ 2 и 21; въ іюнѣ 7 и 8; 
въ іюлѣ 6 и 28; въ августѣ 6 и 18. «Кій человѣкъ, гово¬ 
рится въ чернодневіи, изъ православныхъ въ сіи дни болѣ- 
ти встанетъ и отъ болѣзни не встанетъ; кій въ церковь 
пойдетъ, дверей не найдетъ; кій въ походъ пойдетъ, за по¬ 
рогомъ умретъ и пр. Сія глагола Самъ Богъ во облацѣ и 
мори и сія глаголы запечатлѣ сею соломонею печатію, юже 
ни пророцы разумѣша, ни апостолы постигоша, шхсоблю- 
даяй въ сіи дніе озлобленія безъ пищи и питія, постиг¬ 
нетъ» ( т. е. означенную печать). 

О табакѣ, чаѣ и кофв. — Къ нѣкоторымъ предме¬ 
тамъ Пермс. раскольники питаютъ религіозную ненависть, 
какъ къ предметамъ Богопротивнымъ, напр. къ табаку, чаю, 
картоеелю и кофэ. О сихъ предметахъ такъ вообще гово¬ 
рится въ рукописной раскольнической тетрадкѣ: книга ѵ со¬ 
борная голубица собою большая содержитъ;себѣ ( , ; рр, 
книгъ, вѣсу д пудъ д Фуцтовъ, запирается винтами, кроется 
тайно». Въ ней о табакѣ, о чаю, о картоФІи и кофіи: 

За табакъ проклятъ человѣкъ. 

За чай трижды проклятъ. 

За кофею девять разъ анафема. 

За картоФею епитимія, на Де лѣтъ, по дф поклоновъ 
на день, и сухоясти въ д часъ дня. 



За чай д лѣтъ, по г тысящи поклоновъ на дещь. 

За табакъ на л лѣтъ по д поклоновъ на день». 

О происхожденіи табака такъ пишется въ раскольни¬ 
ческихъ цвѣтникахъ: «когда Господь совершилъ дѣло ис¬ 
купленія и извелъ изъ ада съ вѣрою ожидавшихъ Госпо¬ 
дня пришествія: возстеналъ адъ, лишась своихъ плѣнни¬ 
ковъ. Не стони брате аде, сказалъ аду сатана,-азъ вни- 
ду во адъ и возму злая семена и посѣю на землю, и отъ 
того возрастетъ трава табунъ, еже есть табакъ, и ту тра¬ 
ву табакъ будутъ многіе люди ясти и шити, и тѣ будутъ 
отъ Господа Бога проклята, и тѣми проклятыми полна 
адская утроба наполнена будетъ и царствовати ими нач- 
неши». Табакъ, увѣряютъ старовѣры, есть тотъ корень 
горести выспрь прозябаяй, о которомъ говоритъ св. Ап. 
Павелъ въ посланіи къ Евреямъ гл. 12 ст. 15, скверный 
корень, проклятый в а семи соборахъ. 

О вредныхъ слѣдствіяхъ употребленія табака такъ го¬ 
ворится въ одномъ раскольническомъ цвѣтникѣ: 

«Книга Григорія Синаида гл. 89, пр. 503 л. 403: Аще 
который человѣкъ начнетъ держати сію бѣсовскую и Бо¬ 
гомъ ненавидимую и св. отцы отреченную смердящую 
траву табакъ и употреблять какими либо дѣйствіями: то 
у того человѣка мозгъ во главѣ его укрушитъ и вмѣсто, 
мозга внидетъ во главу его та смердящая воня ѵ исгубитъ 
въ немъ мозгъ его и начнетъ тако пребывати неточію 
во единой главѣ, но и во всѣхъ костѣхъ его, -и вмѣсто 
мозга во главѣ его будетъ зола. Аще ли который чело¬ 
вѣкъ нѣкоимъ ухищреніемъ начнетъ творити таковое дѣ¬ 
ло бѣсовское — табакъ класти и цюхати въ носъ, или за 
щеку класти, или курити пипкою: то таковому бо человѣ¬ 
ку не подобаетъ бо въ церковь Божію входити, ни кре¬ 
ста, ни Евангелія цѣловати и причастія ему отнюдь не 
давати, ни свѣщи, ни просфоры, ни ѳиміаму, ни всякаго 
приношенія въ церковь Божію отнюдь не принимати, и съ 
людьми ему не молитися и не ясти и не нити, дондеже 



престанетъ отъ таковыя мерзости; и Ангелу Божію хра¬ 
нителю души его преставлеьну по св. крещеніи неприка- 
сакщуся къ нему и далече отъ нею отСтупившу пГ плачу - 
щуся всегда за смрадную его воню, за гуоленіе души его, 
что предался въ рудѣ бѣсовъ мрачныхъ, и огшр негасимо¬ 
му, и червемъ ядовитымъ, и зміямъ лютымъ, и зубомъ скре¬ 
жетанія, и плачь неугасимый, и смрадъ золъ, и нѣсть имъ 
тамо радости и покоя: аще и умретъ, то и гроба ему не 
давати и не класти, но броситъ въ яму или во оврагъ на 
съѣденіе звѣрямъ, а въ землю его не класти, дабы земля 
отъ него не* осквернилася. Аще который человѣкъ преста¬ 
нетъ отъ такого бѣсовскаго срама и пріидетъ во истин¬ 
ное покаяніе, со слезами сокрушеннымъ сердцемъ подаетъ 
милостыню и смиритъ себя постомъ и молитвою: — тогда 
Господь проститъ душу его отъ грѣха того». 

«Книга Ѳедора Бальсамова гл. 30 л. 100: «Аще кто 
отъ православныхъ христіанъ, дерзнетъ пити табакъ, той 
отъ св. Апостолъ и св. отцевъ да будетъ проклятъ». 

О кавтофели. —О происхожденіи картофеля есть та¬ 
кое сказаніе въ раск. цвѣтникахъ. — «Выписка изъ книги 
Баронея гл. 263: пріидетъ антихристъ противникъ, прі¬ 
емлетъ сласти похотныя,- по ихъ пойдутъ, того міръ .воз¬ 
любитъ и вельми послушаетъ! Въ то время будетъ трава 
есть отъ него зовома картоФЬ, антихристова похоть, на- 
рицаютъ то овощемъ, и распространится по лицу всея 
земли, и всякъ возрастъ возлюбитъ сласть великую, по- 
мрачебіи человѣцы умомъ, яко піяніи, глаголетъ бо Р йемъ 
св. Симеонъ Богословъ, яко скверно, яко отъ Рима начало 
имать, расплодишася по всюду и въ томъ брашнѣ чело¬ 
вѣцы осквернятся, яко древній Израиль». Есть впрочемъ у 
Перм. раскольниковъ и другое сказаніе о происхожденіи 
картофеля: но оно такъ гнусно, что мы не приводимъ его 
изъ уваженія къ скромности. 

Объ употребляющихъ чай Перм. старовѣры обыкновен- 
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но выражаются такъ: «кто пьетъ чай: тотъ отчаянный 
человѣкъ» —почему? неизвѣстно. 

Неизвѣстно также, за что не любятъ наши раскольни¬ 
ки НОФ9. 

«Аще кто дерзнетъ пити чай, говорятъ раскольн., тотъ от¬ 
чается Господа Бога. Аще кто дерзнетъ питй кофъ (кофэ): 
въ душѣ того будетъ ковъ и лукавство. КартоФЬ — анти¬ 
христово яблоко». (Рук. тетр.). 

О хмѣльномъ питіи. — О происхожденіи хмѣльнаго 
питія есть такое сказаніе въ одномъ поморскомъ цвѣтникѣ: 
«братіе разумѣйте, хмельное питіе отъ бѣса сотворено 
на, пагубу душамъ православнымъ христіаномъ и на вѣч¬ 
ную муку. По вознесеніи Господа нашего Ісуса Христа 
ходяще ученицы Господни по земли, и учаше людкзаповѣ 
демъ Христовымъ, истиннѣй вѣрѣ христіанстѣй, и закону 
Божію; сатана же завистію своею распаляемъ, позавидѣ- 
доброму дѣлу Божію, и нача съ бѣсы бесѣдовати, како 
бы уловити спогубити родъ человѣческій піянствомъ, наи¬ 
паче же вѣрныхъ христіанъ. И выступи у нихъ одинъ, 
изсобору піяный бѣсъ, и глагола сатанѣ: азъ вѣдаю гос¬ 
подине, отъ чего сотворити горѣлка піяное вино. Сатана 
же даде ему власть піяную, и нача съ нимъ бесѣдовати, 
и глагола ему бѣсъ; Еще азъ вѣдаю господине, яко оста¬ 
лось тоежъ травы, что прельстилъ е Ноеву жену до пото¬ 
па да аравитскихъ горахъ, и азъ пойду потое траву, и 
прельщу человѣка нѣкоего егоже обращу. И воставъ са¬ 
тана спрестолы съ бѣсы и поклонися ему, и счестую ве¬ 
ликою, и посадивъ его. на престолѣ своемъ, и положивъ 
на главѣ его вѣнецъ, и облече его въ порфиру, и даде 
ему скипертъ царскій инарече ему имя піяный бѣсъ. и 
научи человѣка како ростити солодъ, и брагу дѣлать, дон- 
деже воскиснетъ и уготовиша горнъ и горшки, и поста- 
виша кубы, и наліяше браги, и накрывше. и накинута 
горшки и тѣстомъ замазавше струбами, и сквозь кади про- 
лустиша, и налиша кади воды и положиша подъ кубы 
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огня, и начата варити, и: поиде сквкізѣ 'к'ЯДй* трубіамй, 
яко нѣкая хитрая вещь, и на уйъ человеку не взщдег. Йг 
тако умудри бѣсъ на погибель’. ^еловѣкШѣл 1 А* йШЩрчееЖе 
православнымъ христіяномъ» и проч. 

О новомодной одеждѣ. — Къ новомодной одеждѣ рас¬ 
кольники питаютъ сильное нерасположеніе и для осмѣянія 
такой одежды выдумываютъ басни. Такъ напримѣръ, они 
объясняютъ обычай носить платки на шеѣ. 

«Изъ кронника латынскаго о носящихъ на шеяхъ пла¬ 
ты. «Въ лѣто ЗУ КГ бысть во Французской земли король, 
именемъ Евспасіанъ нумеріяномъ зѣло славный во многихъ 
королевствахъ западныхъ вельми же бысть гордъ и упой- 
чивъ. Зѣло не милосердъ ко всѣмъ подданнымъ своимъ: и 
въ нѣкое время ближніи.его сенатори прищедше нощію 
въ ложницу его, и вервію спяща его удавиша. По немъ 
же остася на престолѣ его, сынъ его юнъ зѣло, именемъ 
Карлусъ. И егда возмужавъ и пріиде въ разумъ, и многи¬ 
ми немѣцкими одолѣ королевствы и во одержаніе взя и во- 
спомяну отца своего, яко не лѣпою смертію отъ сенато¬ 
ров^ удавленъ бысть. Созва всю свою область, и повелѣ 
всѣмъ въ воспоминаніе смерти отца своего, на шеяхъ оче¬ 
видно петли со удавою носити, смертнѣ запрети. Того 

ш* 

ради вси поддаши его носиша &і лѣтъ. По семъ собрашася 
вкупѣ сенатори, и бита челомъ о своемъ безчестіи, еже 
бы повелѣлъ сняти удавы и петли, еже отъ многихъ странъ 
поносъ и уничиженіе быша, король же едва* умоленъ 
бысть, на милость приклонися. И повелѣ вмѣсто петлей 
платы на шеяхъ носити, дабы поминали смертное убій¬ 
ство отца своего, и впредь тако не чинити. И тако разы- 
деся и по инымъ ордамъ, еже на шеяхъ платы носити». 

Въ доказательство того, что не должно употреблять но¬ 
выхъ "'матерій для платья и носить новомодной одежды^ 
Пермск. старовѣры ссылаются на «Зерцало мірозрительное», 
гдѣ въ 19 гл. на 25 л. говорится: «Никтоже вводитъ но- 
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выхъ изобрѣтеній во одѣяніяхъ, глаголетъ Офонія посѣ¬ 
щу на вся языки и на вся сыны Израилевы и на вся одѣ¬ 
ванія ризою странною, и отлученъ бываетъ закону граж¬ 
данскому и обычаямъ Еллинск. придержайся» и проч. 


1 Рукописи, сборникъ, отобранн. у Пермск. раск. Въ другихъ — «Оо- 
онія». 



ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ, 


Лм„ 

О религіозной жизни пермскихъ раскольниковъ. 

Религіозная жизнь Пермскихъ старовѣровъ находится въ 
жалкомъ положеніи. Отторгнувшись отъ единства св. Цер¬ 
кви, враждуя противъ нея, они лишились спасительнаго ея 
руководства и тѣхъ благодатныхъ средствъ, при которыхъ 
развивается и укрѣпляется духовная жизнь христіанина. 
Замкнутые въ своихъ обществахъ, изолированные духомъ 
необщительности, безъ пастырей й руководителей, безъ 
благодатныхъ таинствъ, Пермскіе раскольники все благоче¬ 
стіе свое полагаютъ въ строгомъ соблюденіи церковныхъ 
требъ и обрядовъ, моленій и нѣкоторыхъ, правилъ, орредѣ- 
ляющихъ внѣшнюю дѣятельность. 

А. 

Требоисщіавленія у пермскихъ раскольниковъ» 

1. Крещеніе. Все крещеніе у поповцевъ состоитъ въ 
троекратномъ погруженіи крещаемаго. Младенецъ женскаго 
пола погружается бабкою, а мужескаго пола — наставни¬ 
комъ' міряниномъ. Заклинанія, молитвы и обряды, указан¬ 
ные въ чинѣ крещенія, не совершаются за неимѣніемъ свя¬ 
щенниковъ. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, напр. въ Верхотур- 
скойъ уѣздѣ (въ Черноисточ. зав.), при крещеніи, при каж¬ 
домъ погруженіи младенца произносятъ вполнѣ слова: во 
имя Отца амцнъ, во имя и Сына аминь, во имя и Св. Духа 
аминь, а въ другихъ мѣстахъ крестятъ, произнося аминь 
однажды и даже безъ троекратнаго погруженія, какъ напр. 
въ Чердын. уѣздѣ. 

Крещеніе у безпоповцевъ нѣсколько отлично отъ попов- 
щинскаго крещенія. Безпоповцы крестятся въ зрѣломъ воз¬ 
растѣ и даже въ старости, троекратно погружаются своими 
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наставниками въ рѣкѣ или озерѣ по холсту или веревкѣ, 
при чемъ послѣ каждаго погруженія крещающій спраши¬ 
ваетъ крещаемаго: видѣлъ ли еси Христа? на что крещае¬ 
мый сначала отвѣчаетъ отрицательно, и уже по третьемъ 
погруженіи говоритъ, что видѣлъ Христа. Такъ перекре¬ 
щиваются и всѣ, поступающіе въ общество безпоповцевъ 

Но и поповцы въ нѣкоторыхъ мѣстахъ (напр. Осин, 
уѣзда) перекрещиваютъ младенцевъ, крещенныхъ правосл. 
священниками, даютъ имъ другое имя, если оно не соот¬ 
вѣтствуетъ осьмому дню по рожденіи младенца, ставятъ 
другихъ воспріемниковъ изъ своего общества и за тѣмъ 
совершаютъ крещеніе по своему чиноположенію. Всѣ вооб¬ 
ще раскольники обливанія терпѣть не могутъ, считая оное 
страшною ересію, а обливанцевъ не считаютъ даже и хри¬ 
стіанами. 

Въ нѣкоторыхъ раскольническихъ рукописныхъ цвѣт¬ 
никахъ, такъ изображается самый чинъ крещенія просто¬ 
людинамъ: «зри о крещеніи простолюдина. Крещаемъ его 
симъ образомъ. Повелитъ христіанину приходящему и хо¬ 
тящему креститися, предочистивъ себѣ, и срачицу чисту 
приготовить и тако приходитъ къ купели приготованнѣй 
ему, или гдѣ случится, на рѣцѣ или во езерѣ. Глаголетъ 
умѣющій грамотѣ, 3-ды Сѵмв. Прав. Вѣры, еже есть: 
Вѣрую во единаго Бога. Инокъ или простолюдинъ троич¬ 
ный составъ, сице глаголетъ: крещается рабъ* Божій, имя 
рекъ, во имя Отца, аминь, и Сына, аминь и Св. Духа нынѣ 
и присно и во вѣки вѣковъ аминь, и тако пріемлетъ его 
отъ купѣли. Инокъ.или простолюдинъ крещаемаго отъ него 
въ водѣ, и подаетъ ему животворящій крестъ Господень 
съ гойтаномъ и по семъ познавается православный христіа¬ 
нинъ и глаголетъ крещаемый 3-ды Псал. 31: Блажени имже 
отпустишася беззаконія; весь до конца, и тако пріемлетъ 
церковь святая отъ проста инока, или христіанина, яко и 

1 Свѣд. о расъ. Перм. и Охан. уѣздовъ. 
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въ церкви отъ "священника, .таж^ ^бр^едина благодать Св. 
Духа дѣйствуетъ. Нужды бо' ради крещены суть отъ про¬ 
стыхъ и отъ женъ благочестивыхъ искусрыхъ». 

2. М ѵропомаз а ні в . Совершается ли 4 ,гдѣ нибудь и 
какѣ совершается, таинство мѵропомазанія у Пермскихъ рас¬ 
кольниковъ, неизвѣстно. Хотя они увѣряютъ, что имѣютъ 
мѵро освященное и переданное имъ отъ благочестивыхъ пер¬ 
выхъ епископовъ, бывшихъ до Никона, о чемъ будто-бы 
пишетъ отецъ * епископъ Катрожческій однако тѣже рас¬ 
кольники, руководствуясь поморскими отвѣтами, увѣряютъ, 

~ что «за нужду и кромѣ мѵра крещеніе совершается, надеж¬ 
но и извѣстно и спасительно можетъ быти» (поморск. отв.). 
По всей вѣроятности, мѵропомазаніе теперь вовсе не со¬ 
вершается у Пермскихъ раскольниковъ. 

Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ у поповцевъ совершается такъ 
называемое размовеніе . Оно состоитъ въ томъ, что, по 
рожденіи младенца, бабка умываетъ руки родильницѣ, а 
родильница бабкѣ, и обѣ дѣлаютъ «начало». (Такъ въ Вер- 
хот. уѣздѣ). 

По рожденіи младенца, родильница, въ продолженіи 40 
дней 1 не учавствуетъ съ домашними своими ни въ молитвѣ, 
ни въ другихъ занятіяхъ, пьетъ и ѣстъ отдѣльно, каждо¬ 
дневно кладетъ 12 и болѣе земныхъ поклоновъ; въ 40-й же 
день кладетъ младенца предъ иконами, читаетъ молитвы съ 
земными поклонами, дѣлаетъ отпускъ, послѣ чего считает¬ 
ся уже чистою. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ (напр. въ Вынь- 
говскомъ заводѣ, Екат. уѣзда) родильница вмѣсто молитвы, 
положенной читать родильницѣ въ 40 день, читаетъ сама, 
если грамотна, или другой за нее 4ІЗ разъ «Богородице». 

3. Причащеніе. За неимѣніемъ священниковъ, Перм¬ 
скіе поповцы сами себя причащаютъ запасными дарами. 
Для этого есть у нихъ особый чинъ. 

«Чинъ, како подобаетъ самому себе . причастити, пре- 

2 См. кратк. вопр. и отв. о Прав. Христ. Вѣрѣ. Рукописный цвѣтникъ. 
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чистыхъ и животворящихъ Таинъ Христовыхъ, нужды ради 
великія, не сущу священнику. Достоитъ убо таі^вымъ, 
образъ причащенія сицеваго опаснѣ вѣдати. Прежде подо¬ 
баетъ брату и искуснѣйшему вбзвѣстити ^ся согрѣшенія 
своя. Аще же не случится человѣка таковаго, емуже бы 
исповѣдати своя согрѣшенія, а будетъ настояти нужда 
смертная: тогда воздохни предъ Владыкою, и пролей слезы, 
и со умиленіемъ и сокрушеніемъ сердца, исповѣждь грѣхи 
своя предъ образомъ Божіимъ, глаголя исповѣданіе выше- 
писанное (т. е. скитское покаяніе) и Богъ, видя покаяніе 
твое, проститъ тя, и тогда съ правильцемъ причащайся св. 
Таинъ. Держи при себѣ запасный агнецъ , аще въ пути, 
или всяко прилунится кромѣ церкви. И егда хощеши при- 
частитися, аще въ субботу или въ недѣлю, сохрани ту сед¬ 
мицу отъ понедѣльника сухояденіемъ, ни масла, ни питія 
дондеже причастишися вкушая... Дневи наставшу, и тре¬ 
тьему или шестому, или девятому часу пришедшу, измѣ- 
ниши себѣ въ чистыя ризы, потомъ украсиши дщицу чисту, 
и поставищи ю предъ св. иконами, и сверху еяпростреши 
платъ даровный, и тако доставший святая съ судомъ, въ 
чемъ блюдутъ тѣло Христово, и со лжицею, съ артоФоромъ, 
и съ паФидою укропъ. Понеже св. агнецъ соединенъ съ жи¬ 
вотворною кровію, на св. трапезѣ отъ священника; сего 
ради святая глаголется. Посемъ вжещи свѣщи и благого¬ 
вѣйно кадити Фиміамомъ». 

За тѣмъ излагается самый чинъ пріобщенія въ слѣдую¬ 
щемъ порядкѣ: «возгласъ: за молитвъ пречистыя ти матере 
и пр., Царю небесный; пріидите поклонимся 3; псаломъ: 
помилуй мя Боже; Вѣрую во единаго; Вечери Твоей тай¬ 
ней; крещеніе съ земнымъ поклономъ; цѣлованіе св. иконъ 
и креста, на себѣ носимаго; далѣе Владыко Господи чело- 
вѣколюбче» и пр. 

«Потомъ—преклонься пріими, сказано въ означенномъ 
чинѣ, своею рукою, и со страхомъ причастися Божествен¬ 
ныхъ тайнъ, 3~ды, глаголя 3-ды аминь, и вземъ чашицу 
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съ виномъ, или водою пій 3-ды. ‘И |Га буДетъ^^Шйицаі та 
на се устроеная въ сохраненіи, ^ісйоМд^'й*@і^^^Й]р^др4- 
ченная; послѣ причастія на зёмліб не 
уснетъ. А больному приготовати сосудъ' чистъV 1 д^аЙ^# 
плюнетъ больной, то вьілити въ рѣку, й даръ Ёоібйі ёМті? 
изблеванъ». 

Послѣ причащенія причастившійся читаетъ: нынѣ от- 
пущаеши; тропарь дню, или празднику; Господи помилуй 
12; Достойно ест;ь; слава и нынѣ Господи помилуй 2-ды; 
Господи. благослови и наконецъ отпускъ. 

Выше было сказано, что Пермскіе раскольники, за неи¬ 
мѣніемъ запасныхъ даровъ, причащаются богоявленскою 
водою, и на это есть у нихъ особое «послѣдованіе о при¬ 
чащеніи св. воды». 

Въ этомъ послѣдованіи говорится: «Егда нѣсть лѣть 
кому причаститися святыхъ и животворящихъ, пречистыхъ 
Христовыхъ тайнъ плоти и крови, да по совѣту духовнаго 
настоятеля, егда время приспѣетъ, да причастится священ¬ 
ныя воды Богоявленскія». 

С&мое послѣдованіе излагается въ слѣдующемъ порйдкѣ: 
начало: Благословенъ Богъ; Царю небесный, трисвятое; 
Отче нашъ; Господи помилуй 12; пріидите поклонимся 3; 
Помилуй мя Боже; Вѣрую во единаго; тропари, молитвы 
ко св. причащенію; тропарь крещенію во Іордани крещаю- 
щутися и кондакъ: Явился еси днйсь вселенней; за тѣмъ 
самое причащеніе св. водою «со страхомъ и со благобб#з- 
ныствомъ». Наконецъ молитва по «причащеніи св. Влатоус- 
та и отпускъ. 

4. Покаяніе. Говоря выше О' покаяніи Пермскихъ рас¬ 
кольниковъ, мы замѣтили, что за неимѣніемъ священни¬ 
ковъ, они приносятъ покаяніе своимъ наставникамъ стар¬ 
цамъ, или самое покаяніе замѣняютъ чтеніемъ предъ обра¬ 
зомъ «скитскаго покаянія», будто бы переданнаго св. 
апост. Павломъ св. Діонисію Ареопагиту. 
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Въ цредисловіи къ скитскому покаянію говорится: «Аще 
кто истиннымъ покаяніемъ и слезами и сокрушеннымъ серд¬ 
цемъ смиритъ свою душу предъ Богомъ, глаголя сіе испо¬ 
вѣданіе право отъ всего сердца, съ вѣрою и любовію, прі- 
иметъ благословеніе отъ Господа, и милость отъ Бога. 
Егда кто хощетъ аще исповѣдатися Гцсподеви Богу своему: 
то особь на единѣ мѣстѣ ставъ, ^воздѣвъ руцѣ свои на 
небо или надъ лицемъ на землю, и руцѣ крестообразно 
простерши, и исповѣдаяй своя грѣхи со многимъ смире¬ 
ніемъ, и въ сокрушеніи сердца съ воздыханіемъ и слеза¬ 
ми, внимая коемуждо словеси, исповѣдая грѣхи своя, въ 
нощи или утре, или вечере, и егда хощеши. Но втайнѣ 
особь на единомъ мѣстѣ, да никтоже тебе видитъ, тако 
творяща, да не погубиши мзду свою, по Господню словеси, 
реченному: помолися Отцу твоему втайнѣ, и Отецъ твой, 
видя тя втайнѣ, воздастъ тебѣ явѣ. И симъ словесемъ Го¬ 
споднимъ послѣдующе вси святіи апостоли, съ нимиже св. 
вел: ап. Павелъ не отъ человѣка научейъ, но самимъ 
Христомъ Богомъ нашимъ, егда восхищенъ бысть до тре- 
тіяго небеси, и оттолѣ наученъ бысть аще исповѣдаться 
Богу. О посланіи его, сицевымъ же образомъ исповѣдаша- 
ся премудрый Іоаннъ. По семъ же мнози святіи, послѣ¬ 
дующе ему, яко премудру учителю всея вселенныя сими 
его исповѣдашася вси Богу, по вся дни и нощи и услы¬ 
шаны быша, въ царство небесное достигоша внити, не 
токмо они, но и грѣшницы симъ исповѣданіемъ, спасеніе 
получиша и. отъ мукъ себе избавиша, и благодатію Божіею 
достойни себе, царствію.небесному сотвориша. Пишетъ же 
о семъ великій мудрый Іероѳей, яко -аще въ который день 
или нощь, исповѣдался бы Богу отъ сокрушенна сердца, 
по семъ нѣкоимъ образомъ внезапу умрети, аще ему во 
мнозѣхъ грѣсѣхъ бывшу, никакоже имать осужденъ быти 
отъ Бога въ вѣчныя муки. Многимъ нѣкоимъ инымъ свя¬ 
тымъ изъявлено бысть, се яко бысть истинное слово, се 
и не ложно.глаголанное. Предаетъ бо сіе небесный мужъ 
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райскій, и ученикъ сосудъ избранный Павелъ апостолъ, 
исповѣданіе предъ образомъ Божіимъ православному хри¬ 
стіанину». 

Самый чинъ исповѣданія излагается въ слѣдующемъ по¬ 
рядкѣ: послѣ обычнаго начала и краткихъ молитвъ: Поми¬ 
луй мя Боже; Вѣрую во единаго; затѣмъ самыя покаянныя 
молитвы, довольно длинныя съ исчисленіемъ всевозможныхъ 
грѣховъ; Достойно есть; трисвятое; помилуй насъ Господи 
помилуй насъ- й пр.; Господи помилуй 40 и обычный от¬ 
пускъ. (Рукой, тетр.) 

Выше ,было замѣчено, что Пермскіе поповцы каются 
иногда заочно, посылая свое письменное покаяніе какому 
нибудь бѣглому попу, и получаютъ отъ него разрѣшитель¬ 
ную грамоту. Вотъ копія съ такой грамоты: 

«Богъ милосердый и многомилостивый, иже насъ ради 
вочеловѣчивыйся, и всего міра грѣхи носяй, простивый 
первѣе НаФаномъ пророкомъ Давида согрѣшивши, и паки 
рекъ верховному апостолу Петру: яко ты еси Петръ, и на 
семъ камени созижду Церковь мою, и врата адова не одо¬ 
лѣютъ 4 ей г и дамъ ти ключи царства небеснаго: и елика 
аще свяжеши на земли, будетъ связанъ на небеси, и ели¬ 
ка аще разрѣшиши на земли, будетъ разрѣшенъ на небе¬ 
си, той самъ всещедрый Богъ, за неизреченную его бла¬ 
гость и всемилосердную милость, имярекъ, да проститъ и 
тебѣ чадо мое духовное, елика къ нему яко человѣкъ въ 
житіи семъ согрѣшилъ еси, словомъ и дѣломъ, или помы¬ 
шленіемъ, елика предъ Нимъ мнѣ худому исповѣда духов¬ 
ному своему отцу, священноіерею, имярекъ, и елика за¬ 
бвеніемъ , или невоспомяновеніемъ, или множества ради 
не успѣ извѣстити ми, да отпуститъ ти и сія, яко чело-’ 
вѣколюбецъ, и подастъ ти о всѣхъ совершенное прощеніе 
моимъ недостоинствомъ, въ нынѣшній вѣкъ и будущій, и 
да неосужденно тя предстати сподобитъ на страшномъ су- 
дищи своемъ, хотя и ждый и подавая всѣмъ спасеніе. Сый 
благословенъ во вѣки аминь». (Рукоп. тетр.) 

Часть III, Перм. стар. 11 



— 162 — 


Ѳпитиміи у раскольниковъ считаются необходимою при¬ 
надлежностію покаянія, каковы бы ни были грѣхи; безъ 
ѳпитиміи покаяніе ложно и недѣйствительно. «Аще кто ис¬ 
повѣдаетъ грѣхи своя отцу своему духовному, и той не 
свяжетъ его эпитиміею въ малѣ или въ велицѣ грѣсѣ, или 
по невѣдѣнію, или усрамляяся кого: то таковый попъ нѣсть 
пастырь, но губитель золъ; аще не свяжетъ эпитиміею 
кающагося: то предаетъ душу его вѣчной муцѣ... и самъ 
проклятъ есть таковый св. отцы, занеже противникъ есть 
Божій и закону Божію попиратель». Слов. 105 св. Злат, 
о покаяніи (Рукоп. Цвѣтникъ). 

5. Браки. Сводные браки совершаются у Пермскихъ 
поповцевъ большею частію послѣ обрученія, бывшаго тай¬ 
но въ домѣ невѣсты, слѣдующимъ образомъ: въ назначен¬ 
ный для сведенія брачущихся день отправляется 4Всенощное 
бдѣніе, часы и молебенъ, читаются «кануны» Богородицѣ, 
Святителю Николаю, Кресту, и другіе. Предъ чтеніемъ 
каноновъ отцы и матери вручаютъ сводящихся другъ другу 
со словами: «Вручаю Богу и тебѣ. Живите. Богъ благо¬ 
словитъ». Наставникъ-старикъ читаетъ жениху и невѣстѣ, 
преклонившимся на землю, прощеніе, которое оканчивается 
Іисусовой молитвой. Послѣ сего свахи накрываютъ голову 
невѣсты повойникомъ, расплетаютъ косу на двѣ—по жен¬ 
ски и даютъ брачущимся свѣчи, которыя они должны дер¬ 
жать противъ самаго лица послѣдними двумя перстами. 
Послѣ 6-й пѣсни чтеніе, канона прерывается. Наставникъ 
послѣ "молитвы ставитъ икону Спасителя на голову жениху, 
а икону Божіей Матери на голову невѣсты. Иконы эти 
или привязываются къ главамъ брачущихся (какъ въ Ека- 
тер. у. Невьян. зав.), или поддерживаются самими брачу- 
щимися, а иногда участвующими въ сведеніи. За тѣмъ 
бываетъ троекратное хожденіе посолонь около стола, и про* 
должается чтеніе канона. Чашка, изъ которой сводимые 
пьютъ соединеніе (т. е. красное вино съ водою) — тоі?да 
иге, по выпитіи, растаптывается ногами. Въ нѣкоторыхъ 



мѣстахъ, по свѣнчаніи, вѣнчавшій, хотя?6ш і бьшы священ¬ 
никъ, кланяется въ ноги новобрачнымъ, исир&шиваяовъ 
чемъ-то прощенія (такъ въ Екат. уѣзд. Кыштьшздзф 
6. Погребальные обряды. Погребальные 
раскольниковъ довольно сложны. Въ нѣкоторыхъ ѵ мѣстахъ 
(наир, въ Еышт. з. Екат. у.) умирающему, при послѣда 
немъ его дыханіи, стараются положить подъ голову камень 
въ возглавіе. Тотчасъ за послѣднимъ вздохомъ умирающа¬ 
го, совершается, омовеніе покойника—у поповцевъ стари¬ 
комъ или старухою, съ благословенія наставника-требоис? 
правителя,—у безпоповцевъ старшими членами семейства. 
Омываютъ только тѣ части тѣла умершаго, которыя при 
крещеніи помазуются елеемъ. Потомъ одѣваютъ покойника 
въ исподнее платье, ноги же большею частію обуваютъ въ 
лапти, хотя бы покойный никогда ихъ не нашивалъ. Въ 
лѣвую руку умершему даютъ лѣстовку. Сверхъ исподняго 
платья, умершаго облекаютъ въ бѣлый холщевой саванъ; а 
по савану будто бы въ подражаніе Іисусу Христу, пелена¬ 
ютъ покойника, тесьмой, шнуромъ или особенно пригото¬ 
вленнымъ для сего свивальникомъ, наблюдая при томъ, что¬ 
бы тесьмы скрестились на передней- части тѣла. Спеленав¬ 
ши покойника, полагаютъ его на столѣ ногами къ св. ико¬ 
намъ. Чтеніе псалтири по усопшемъ совершается, смотря 
потому, какого пола усопшій, мужчиною или женщиною, 
подъ надзоромъ старика или старухи. Гробы раскольники 
дѣлаютъ изъ цѣльнаго дерева, выдалбливая въ немъ вмѣ¬ 
стилище для тѣла умершаго, или употребляютъ для .сего 
колоды. Такъ, говорятъ они, дѣлали въ древности; Отпѣг 
ваютъ повойника въ томъ домѣ, гдѣ онъ померъ, мужчи¬ 
ну — мужчина, женщину — женщина, подъ руководствомъ 

1 «Чинъ сводныхъ браковъ: «по началѣ ,«ослаби остави»— весь до конца. 
Поклонъ вземъ. Потомъ читать условіе, по водѣ ли вступаютъ въ бракъ. 
Дотомъ расплести косу.дѣвицѣ, сорочку имѣть чисту при ней. Потомъ ка¬ 
нонъ Кресту, Господи помилуй 40, цѣловать животворящій кресту, и св. Еван¬ 
геліе, и отпустъ. Потомъ благословит*» св. иконами и 15 поклоновъ за брач¬ 
ныхъ». (Рукоп. тетр.) 

11 » 
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старика или старухи. Провожая покойника въ могилу ни¬ 
чего не поютъ, если хоронятъ въ православномъ селеніи. 
Въ раскольническихъ селеніяхъ - покойники выносятся съ 
пѣніемъ и причетомъ плакальщицъ, нарочито для сего на¬ 
нимаемыхъ. Чинъ отпѣванія у поповцевъ тотъ самый, ка¬ 
кой положенъ въ старопечатномъ требникѣ. За неимѣніемъ 
или за отсутствіемъ наставника-требоисправителя, поповцы 
и безпоповцы ограничиваются пѣніемъ положеннаго въ слѣ,- 
дованной псалтири канона за едино-умершаго, при чемъ, 
вмѣсто возгласовъ священническихъ, старшій въ семействѣ✓ 
или въ собраніи дѣлаетъ всегда одинъ и тотъ же возгласъ: 
«за молитвъ св. отецъ нашихъ, Господи Ісусе Христе Сыне 
Божій помилуй насъ, аминь». При отпѣваніи умершаго, 
всѣмъ присутствующимъ въ домѣ дается по свѣчѣ изъ жел¬ 
таго ѣоска, свѣчи эти держатъ въ двухъ малыхъ паль¬ 
цахъ, присоединяя, къ нимъ великій, т. е. по ихъ словамъ, 
въ крестѣ. Лице покойника во время отпѣванія бываетъ 
закрыто. Прощаніе съ покойникомъ совершается слѣдую¬ 
щимъ образомъ : среди комнаты, въ которой совершается 
отпѣваніе, ставятъ столъ, на него полагаютъ крестъ, ко 
кресту подходятъ по два человѣка, дѣлаютъ два земные 
поклоны, первый съ молитвою: «Господи Ісусе Христе Сыне 
Божій, помилуй насъ», а другой, обращаясь къ усопшему, 
со словами: «прости и благослови». Хоронятъ покойниковъ 
на третій день послѣ ихъ смерти, а иногда и ранѣе- 

7. Поминовеніе умершихъ. Поминовеніе умерша¬ 
го Пермскіе старовѣры строго соблюдаютъ, а о силѣ и важ¬ 
ности сего поминовенія имѣютъ своеобразныя понятія. 

«Отъ великаго четверга страстныя недѣли, по возне¬ 
сеніи Господа Бога, бываютъ въ свѣтломъ души мѣстѣ, 
(такъ говор, въ одномъ рукоп. цвѣтникѣ), а отъ вознесе¬ 
нія Господня до великаго четвертка возмутся души въ тоже 
темно мѣсто, й по семъ достойно поминати во весь годъ 
Ію вся субботы кромѣ воскресенія, аще кая и вельми грѣш¬ 
на душа когда ее поминаютъ изведена будетъ отъ мѣста 
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темнаго въ мѣсто свѣтлое. А который человѣкъ въ кой день 
родители свои поминаетъ, наполнится его гумно пшеницы 
и всякаго обилія будетъ доволенъ, и во благоденствіи мно¬ 
гое время поживетъ, и въ будущемъ вѣкѣ наслѣдникъ бу¬ 
детъ царствію небесному, а когда поминаніе. бываетъ ду¬ 
шамъ, тогда у нихъ радость'бываетъ неизреченная». 

«Велико пособіе умершимъ душамъ иже по нихъ кто 
въ коемждо родѣ дѣти или сродницы его, или отъ ближ¬ 
нихъ, или отъ чужихъ сердоболь поминаютъ, и крилицы 
(т. е. клирики) литоргисаютъ по нихъ, и вписываютъ въ 
помянники, сирѣчь въ синодики и въ свитки, и повседнев¬ 
ныхъ литіяхъ поминаеми суть и почитаеми*. (Отв. князю 
Аѳанасію В. —Рукоп. цвѣтн.) 

Послѣ похоронъ въ домѣ умершаго дѣлаютъ поминки. 
Сюда же собираются нищіе (только одни старообрядцы); 
ихъ надѣляютъ деньгами и угощаютъ за особымъ столомъ. 
Въ 3, 6, 9, 20 и 40 дни по смерти усопшаго поминаютъ 
его, ходятъ на могилу и тамъ читаютъ или поютъ по 
умершемъ; бѣдные въ ѳти дни разсылаютъ къ роднымъ 
своимъ и сродникамъ покойнаго хлѣбы; а зажиточные го¬ 
товятъ обѣды. Предъ обѣдомъ читается молитва Господня, 
и всѣ обѣдающіе кладутъ по 7 земныхъ поклоновъ, а послѣ 
обѣда читаютъ Достойно есть..., и дѣлаютъ 12 поклоновъ; 
потомъ за здравіе хозяина или правящаго поминки, при 
особенной заздравной молитвѣ, кладутъ 12 поклоновъ, и 
столько же за упокой умершаго, также при чтеніи особен¬ 
ной молитвы о упокоеніи души его. 

Въ св. Пасху раскольники приходятъ на могилу своихъ 
единовѣрцевъ съ кадильницами и яицами, какъ говорятъ 
они «похристосоваться». Поминки по умершемъ соверша¬ 
ются еще во вторникъ Ѳоминой недѣли въ каждомъ рас¬ 
кольническомъ домѣ., Тогда приготовляются, по силамъ, са¬ 
мыя лучшія угощенія,—и умершіе, во время молитвы предъ 
столомъ, по мнѣнію суевѣровъ, разговляются, отъ чего и 
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самые эти поминки у нихъ называются «разговеньемъ умер¬ 
шихъ*. 

Раскольники не поминаютъ своихъ единовѣрцевъ толь¬ 
ко тогда, когда послѣдніе, боязни ради или навѣта, при 
жизни ходили въ церковь еретическую (т. е. православ¬ 
ную), имѣли общеніе съ еретиками и погребены ими: — 
«никако же да творятъ о таковыхъ памяти», говорится 
въ раскольническихъ цвѣтникахъ. («Книга царь сирѣчь су¬ 
дебникъ царя Константина въ немже правила святыхъ пер¬ 
ваго помѣстнаго собора гл. I лист, оу вопросы о усопшихъ»). 

8. Погребеніе. Раскольники погребаютъ своихъ умер¬ 
шихъ всегда на особыхъ кладбищахъ, а православныхъ 
кладбищъ всячески избѣгаютъ, какъ мѣстъ нечистыхъ. Для 
оправданія себя въ семъ случаѣ приводятъ слѣдующее ска¬ 
заніе изъ книги Лимонарь: «пишется въ Лимонарѣ Софро¬ 
нія патр. Іерусалимскаго, Іоанна преподобнаго о Аввѣ свя- 
тѣмъ евнусѣ, иже егда преставися во Антіохіи у патріарха 
Григорія й погребенъ бѣ близъ гроба нѣкоего епископа 
еретика, тогда мужъ той святый, во мнози нощи слышанъ 
бѣ, яко вопіяше во гробѣ своемъ, до близъ погребеннаго 
епископа, не приближайся мнѣ еретиче, врагъ бо еси Божій 
и соборныя апостольскія Церкве.» (Рук. цвѣт.) 

Примѣчаніе . О другихъ требоисправленіяхъ не говоримъ 
здѣсь, такъ какъ они не представляютъ ничего особеннаго. 
Пермскіе старовѣры, держась строго старины, отправляютъ 
молебствіе и другія моленія въ извѣстныхъ случаяхъ такъ, 
какъ опредѣлено уставами и требниками. 

Б. 

Общественныя и частныя молитвословія. 

За неимѣніемъ храмовъ и часовенъ, Пермскіе ста¬ 
ровѣры совершаютъ свои моленія въ частныхъ домахъ 
и больше ночью, тайно, ограничиваясь чтеніемъ цер¬ 
ковныхъ службъ и пѣніемъ стихиръ, тропарей, кондаковъ 
и другихъ церковныхъ пѣсней. Богатые и болѣе усердные 
къ вѣрѣ раскольники имѣютъ свои богослужебныя книги, 
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по которымъ и отправляютъ утрешнія и вечернія молитвд- 
словія если не каждый день, то непремѣнно въ празднич¬ 
ные дни, подъ руководствомъ какого либо наставника ста¬ 
рика или старухи, съ строгимъ соблюденіемъ правилъ и 
обычаевъ, на сей разъ древлеустановленныхъ. Малѣйшее 
отступленіе отъ сихъ правилъ и обычаевъ считается вели¬ 
кимъ грѣхомъ и строго наказывается расколоводителями. 
Чтеніе, пѣніе, кажденіе, моленіе, принадлежности молит¬ 
вы— все это и многое другое опредѣлено строгими и неиз¬ 
мѣнными правилами. Но во всемъ видна одна внѣшность, 
Фарисейство безъ духа и жизни. Старовѣръ—невольникъ, 
рабъ на молитвѣ, связанный несокрушимыми узами обря¬ 
довъ и обычаевъ, о соблюденіи которыхъ онъ заботится 
болѣе, нежели о самой молитвѣ, или о молитвенномъ возвы¬ 
шеніи своего духа къ Богу. 

1. Время молитвословій. Водимые духомъ раскола, 
Пермскіе старовѣры въ самыхъ моленіяхъ своихъ старают¬ 
ся отдѣлиться отъ православныхъ. Такъ они начинаютъ 
свои молитвословія или гораздо ранѣе, или позже, чѣмъ они 
начинаются въ православныхъ церквахъ, на томъ основа¬ 
ніи, что молитва, возсылаемая къ Богу въ одно и то же 
время съ еретиками (т. е. православными), теряетъ свою 
силу предъ Богомъ. 

2. Одѣяніе для мо лйт во с*л о в ій. Для общественныхъ 
молитвословій старовѣры одѣваются въ одно опредѣленное 
платье—мужчины въ каФтаны, а женщины въ сараФаны. Пер¬ 
вые, при входѣ въ молитвенное собраніе,снимаютъ съ себя по¬ 
ясъ, во исполненіе словъ писанія: егда молгшшся , разрѣ¬ 
шай всякъ союзъ неправды; а женщины покрываютъ го¬ 
лову платомъ. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ (напр. въ Оханск. 
уѣздѣ) наставники простецы, при богомольяхъ, надѣваютъ 
короткіе каФтаны изъ бѣлаго холста съ широкими рука¬ 
вами: 

Всѣ приходящіе въ молитвенное собраніе становятся 



рядами, стоятъ чинно, и стараются подражать старшинѣ, 
стоящему впереди всѣхъ. 

Принадлежности: 

1. Подручникъ. Каждый приступающій къ моленію, 
долженъ имѣть подручникъ, и лѣстовку. 

Подручникъ (или подрушникъ) есть квадратная, тонко 
и ровно простеганная подушечка, которую молящійся по¬ 
лагаетъ на полъ, на то мѣсто, котораго должны касаться 
его руки и голова при положеніи земныхъ поклоновъ для 
того, чтобы сберечь свое чело и руки отъ нечистоты. Въ 
случаѣ нужды или крайней бѣдности молящагося, подруч¬ 
никъ замѣняется шапкою, рукавицей или полой каштана. 
Безъ подручника раскольникъ не рѣшится сдѣлать ни одно¬ 
го земнаго поклона. 

2. Лѣстовка. Лѣстовка имѣетъ у раскольниковъ болѣе 
важное значеніе, чѣмъ четки у православныхъ монаховъ. 
Лѣстовка дѣлается изъ кости или кожи, съ двумя лепест¬ 
ками вмѣсто крестика, какой бываетъ у четокъ. «Лѣстов¬ 
ка— Христова лѣсенка, говорятъ о ней раскольники; она 
въ рай ведетъ». (Въ Екатер. и др. у.) 

3. Поклоны. Молясь по лѣстовкѣ, раскольники имѣ¬ 
ютъ свои правила, когда и гдѣ какое число положить по¬ 
клоновъ. Кому случится молиться, по какимъ либо об¬ 
стоятельствамъ, безъ лѣстоѣки; тотъ можетъ класть покло¬ 
новъ сколько угодно, и больше и меньше опредѣленнаго 
числа,—только молитва въ такомъ случаѣ не имѣетъ надле¬ 
жащей цѣны предъ Богомъ, и даже, какъ суемудрствуютъ 
нѣкоторые изъ старообрядцевъ, бываетъ неугодна Богу. 
Потому, при молитвѣ, раскольники дѣлаютъ поклоны только 
тѣ, которые уставомъ положены, или когда при чтеніи и 
пѣніи въ самыхъ книгахъ богослужебныхъ есть прямое на 
нихъ указаніе (напр. Кресту Твоему покланяемся). Недѣла¬ 
ніе установленныхъ поклоновъ считается у раскольниковъ 
весьма тяжкимъ преступленіемъ, даже ересью. «Проклято 
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бо сіе (говорится въ одномъ раскольническомъ цвѣтникѣ), 
и со. еретики отвержено таковое злочестіе, еже не творйти 
поклоновъ до земли въ молитвахъ нашихъ къ Богу, въ 
церкви во уреченныя дни, яко же глаголетъ Дамаскинъ во 
изложеніяхъ своихъ, и во истину убо сбыстся на сицевыхъ, 
иже не хотятъ колѣнъ своих,ъ преклоняти въ - молитвахъ 
во уреченныя дни,или якоже гдѣ уставъ повелѣваетъ». (Изъ 
книг. Псалт. уч. издан, при п. Іосифѣ). «Во изложеніи Да- 
маскиновѣ, говорятъ раскольники, еже о ересѣхъ нарицает- 
ся ересь сія’не колѣнъ преклонная—ересь 91 -я «непоклон¬ 
ницы» и потому еще называется ересію, что «повелѣнная 
колѣнопоклоненія въ управленныхъ (т. е. положенныхъ 
уставомъ) днѣхъ — образы нѣціи суть православныя вѣры 
и непорочныя» (Рук. цвѣтн:—о поклонахъ).Слѣдовательно 
кто нарушаетъ правила о поклонахъ, тотъ нарушаетъ и 
вѣру. Во всякомъ другомъ случаѣ, когда ни въ уставѣ, ни 
въ читаемомъ, нѣтъ прямаго указанія на поклоненіе, по 
мнѣнію суевѣровъ, не должно класть поклоновъ, хотя бы 
и побуждало къ тому чувство благоговѣнія;ибо «всяко укло¬ 
неніе отъ православныхъ велѣній, говорятъ старовѣры, от¬ 
паденіе есть отъ соборныя апостольскія церкви, паче и въ 
сицевыхъ» (т. е. въ правилахъ о колѣнопреклоненіяхъ. 
Ру коп. цвѣтникъ). Зейшые поклоны дѣлаютъ они не съ крест¬ 
нымъ знаменіемъ вмѣстѣ, а послѣ крестнаго знаменія, и при¬ 
томъ не преклоняя колѣнъ, а опираясь на руки. Поясные по¬ 
клоны дѣлаютъ, не нагибаясь корпусомъ, или, собственно 
говоря, поясныхъ поклоновъ почти нѣтъ у раскрльниковъ. 
Вмѣсто такихъ поклоновъ они только мотаютъ необыкно¬ 
венно бойко головою, чѣмъ и думаютъ выразить значеніе 
слова метаніе . Тѣ и другіе поклоны всѣ молящіеся дѣла¬ 
ютъ вмѣстѣ въ разъ, а потому во время молитвы посто¬ 
янно осматриваются по сторонамъ, чтобы не опередить, 
дай не отстать отъ своихъ товарищей, что считается за 
великій грѣхъ. 

4. Крестное знаменованіе. Самое знаменованіе себя 
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крестнымъ знаменіемъ опредѣлено строгими правилами: — 
оно должно быть весьма благочинно, однообразно, точно и 
выразительно, касаться только извѣстныхъ частей тѣла, 
а отнюдь не другихъ. Старовѣры, для огражденія себя 
крестомъ, поднимаютъ* руку съ размахомъ, какъ бы тяжесть 
какую; стараются, чтобы два перста были сложены, какъ 
слѣдуетъ, попадали именно въ средину чела въ точкѣ сое¬ 
диненія лба съ носомъ, и на пупъ, потомъ опять съ уси¬ 
ліемъ откидываютъ руку на правое плечо, а на лѣвомъ 
разъединяютъ два перста; откидываютъ руку съ сложе¬ 
ніемъ креста на чресла, и тогда уже дѣлаютъ поклонъ. 

5. «Начало». Предъ началомъ общественной молитвы 
наставникъ повелѣваетъ положить «начало», состоящее изъ 
извѣстныхъ молитвенныхъ стиховъ и земныхъ поклоновъ. 
Но и сему началу должно предшествовать домашнее нача¬ 
ло, полагаемое при отправленіи въ церковь или молитвен¬ 
ное собраніе. 

«Егда будетъ время иноку, или мірянину, изъ келіи 
или изъ дому изыти въ церкви (такъ говорится въ рас- 
кольн. старовѣрч. указѣ о поклонѣхъ) прежде творитъ въ 
келіи, или въ дому начало, глаголя сице: Боже милостивъ 
буди мнѣ грѣшному. И поклонъ единъ до земли. Таже гла¬ 
голетъ, создавый мя Господи помилуй мя. И поклонъ до 
земли единъ. По семъ глаголетъ, безъ числа согрѣшихъ 
Господи помилуй и прости мя грѣшнаго. И поклонъ до 
земли единъ; таже глаголетъ достойно есть. И поклонъ ве¬ 
ликій до земли. По семъ глаголетъ слава и нынѣ. Господи 
помилуй 2. Господи благослови, и поклоны ѵ 3, до земли. 
Нѣцый же сія 3 поклоны полагаютъ обычныя въ поясъ. 
Таже глаголетъ. За молитвъ пречистыя Твоея Матере 
и поминаетъ святаго, имярекъ, его же есть храмъ, и свя¬ 
таго, имярекъ, иже въ обители и св. Ангела Хранителя 
своего и всѣхъ святыхъ Твоихъ Господи Ісусе Христе Сыне 
Божій помилуй мя грѣшнаго. Нѣцый же глаголетъ отпустъ 
началу сице: Господи Ісусе Христе Сыне Божій молитвъ 
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ради пречистыя Твоея Матере,и прочее якоже выше ука-. 
зася. Конецъ же глаголетъ: и всѣхъ св. Твоихъ, Господи, 
Ісусе Христе Сыне Божій помилуй и спаси мя яко благъ 
и человѣколюбецъ- Егда же въ церковь пріидетъ инокъ, 
или мірянинъ, творитъ начало такоже, якоже указася преж¬ 
де, егда изыти изъ келіи, егда же изыти иноку или міря¬ 
нину изъ церкви по отпустѣ и творитъ исходныя поклоны, 
глаголетъ каждо.себѣ втай: Ббже милостивъ буди мнѣ грѣш¬ 
ному, и поклонъ до земли, таже глаголетъ, создавый мя Го¬ 
споди, помилуй мя грѣшнаго, и поклонъ до земли, по семъ 
глаголетъ, безъ числа согрѣшихъ, Господи помилуй и про¬ 
сти мя грѣшнаго, и поклонъ до земли. И т^іко исходитъ 
изъ церкве глаголетъ себѣ втай молитву Ісусову, то име¬ 
нуются поклоны исходные. (Изъ псалт. учебн. п. іосифя — 
указъ о поклонѣхъ. Рукоп. цвѣтникъ.) 

Такое начало имѣетъ величайшую важность у расколь¬ 
никовъ: имъ начинается и.оканчивается всякое молитво¬ 
словіе} — чтеніе псалтири, пѣніе каноновъ. Оно въ боль¬ 
шомъ употребленіи и въ частной семейной жизни: при при¬ 
миреніи поссорившихся лицъ, при заключеніи условій, брач¬ 
ныхъ союзовъ и -Т. п. Началомъ встрѣчаютъ и провожа¬ 
ютъ каждый день. Не положить начала, вставши по утру, 
или ложась спать по вечеру, для ревностнаго раскольника— 
крайнее преступленіе, послѣднее дѣло. Старовѣры припи¬ 
сываютъ началу даже очистительную силу; потому всякій 
изъ нихъ, согрѣшивши въ чемъ нибудь, или осквернившій¬ 
ся чрезъ обращеніе съ мірскими людьми (т. е. православ¬ 
ными), долженъ непремѣнно положить начало} иначе не 
очистится и не получитъ* прощенія отъ наставника. (Такъ 
въ Оханск. и др. уѣздахъ.) 

Когда всѣ пришедшіе въ молитвенное собраніе, поло¬ 
жатъ начало; тогда наставникъ дѣлаетъ возгласъ, и за симъ 
уже слѣдуютъ одно за другимъ—чтеніе, пѣніе и кажденіе, 
положенныя по уставу и приличныя дню. 
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6. Чтеніе. Пермскіе старовѣры не безъ основанія хва¬ 
лятся чтеніемъ въ молитвенныхъ собраніяхъ. Дѣйствитель¬ 
но, оно бываетъ у нихъ внятно, громко и выразительно. 
Для такого чтенія они выбираютъ лучшихъ грамотѣевъ 
изъ среды своей, которые читаютъ не спѣша, твердо вы¬ 
говаривая каждое слово, нѣсколько речитативомъ и немно¬ 
го въ носъ. Скороспѣшное же и небрежное чтеніе въ пра¬ 
вославныхъ церквахъ весьма осуждаютъ. Старовѣры вычи¬ 
тываютъ все, что доложено по церковному уставу безъ 
малѣйшаго опущенія, отъ чего и общественныя моленія'у 
нихъ продолжительны и утомительны для самыхъ расколь¬ 
никовъ, по крайней мѣрѣ, молодыхъ, которые очень часто 
выходятъ изъ молитвеннаго собранія на улицу или дворъ 
для отдыха и другихъ надобностей, что не считается у 
нихъ большимъ грѣхомъ. 

7. Церковное пѣніе. Церковное пѣніе у Пермскихъ ста¬ 
ровѣровъ, для неприслушавшагося къ нему, кажется весьма 
страннымъ: поютъ они въ носъ, гнусливо и весьма протяжно. 
Такое пѣніе имъ весьма, нравится, а наше партесное пѣніе 
они осуждаютъ, какъ странное и неприличное. «Сотво¬ 
рятъ ему Антихристу (говорится въ одномъ раскольниче¬ 
скомъ цвѣтникѣ) пѣніе зѣло яко красное, сирѣчь, пестрое. 
Вопр . А что суть пестрое? Отв. Сирѣчь разногласное ере¬ 
тическое пѣніе.» Кіевское четверогласлое и партесное пѣ¬ 
ніе, по мнѣнію раскольниковъ, есть пѣніе нововводное, въ 
древности не бывалое, а ихъ пѣніе есть пѣніе древнее 
«ангелоподобное; изрядное осмогласіе, наипаче же и три¬ 
составное сладкогласованіе и самое прекрасное демествен- 
ное пѣніе» (Рук. цвѣтн. изъ отвѣтовъ Питириму). «Сицевое 
богогласное пѣніе, говорятъ они, # пріятое отъ древле пра¬ 
вославныхъ Грековъ, церковь россійская содержала». Въ 
защиту своего пѣнія старовѣры ссылаются на номоканонъ 
Аѳонской горы и даже на распоряженіе русскаго правитель¬ 
ства касательно церковнаго цѣнія. «Въ номоканонѣ Аѳон¬ 
ской горы, собраннѣмъ отъ св. правилъ, изустроеній пѣ- 
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нія еще засвидѣтельствуется. Собора 6 о правилѣ 75 Матѳ. 
Еже пѣти въ церковь приходящій хощемъ,да ниже впека¬ 
ніе безчинное творятъ, и естество на вопль понуждаютъ, 
ниже что приглаголютъ. Уставиша убо отцы, да не поютъ 
священная пѣнія и псалмы вищаньми безчинными, и піян- 
ственными, и естеству нужду приносящими, ниже нѣкими 
доброгласіи не приличными, церковному составленію и по¬ 
слѣдованію, яковаже суть мусикійская пѣнія, и излишняя 

различія глаеовомъ_ поющій же гласъ свой или отонче-' 

ваютъ или возносятъ, или одебелеваютъ, или велій вопль 
испущаютъ, себѣ да лучщи инѣхъ явятся и человѣкоуго- 
діе и тщеславіе исполнятъ. Сицевая пѣнія отъ церкве суть 
далече, и аще поющій, правильно да запрещаются». (Рук. 
цвѣтц. отвѣты Питириму). Старовѣры ссылаются на Вы¬ 
сочайшій указъ (1846 года), гдѣ такъ говорится о крюко¬ 
вомъ пѣніи: «Сіе пѣніе достойно бдительнаго сохраненія въ 
неизмѣнной его чистотѣ; потому что оно драгоцѣнный па¬ 
мятникъ церковной древности, и отъ начала христіанства 
въ россійской церкви сохранилось, бывъ ознаменовано цер¬ 
ковнымъ характеромъ спокойной важности и умиленія; оно 
по свойству своему пріятно благоговѣйному слуху и при¬ 
вычно православному народу, коему итальянское пѣніе пред¬ 
ставляется страннымъ для Церкви» *. 

8. Кажденіе. Кажденіе у старовѣровъ отлично отъ 
кажденія въ православной церкви. Кадятъ они не кадиломъ, 
какъ у насъ, а кадильницею, и кадятъ крестообразно, со¬ 
образуясь съ уставомъ о кажденіи, а кажденіе православ¬ 
ныхъ «съ удалымъ размахиваніемъ» сильно осуждаютъ. 

По ученію старовѣровъ кадить могутъ и міряне—муж¬ 
чины и женщины. «Мірскимъ людямъ въ своихъ домѣхъ 
(такъ говорится въ цвѣтникахъ съ указаніемъ на древн; 
Кормчую глав. 126 отъ Савиныхъ гл.) по закону живущимъ 
православно.... достоитъ самѣмъ кадити св. иконы, аще не 

* Въ прошеніи старовѣровъ Камыш, округа 1854 г. 
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будетъ ту священника, и нетокмо самѣмъ мужемъ, но и 
женамъ благочестивыми отъ мужей чистымъ кадити». 

«Кадить св. иконы, говорится въ тѣхъ же цвѣтникахъ, 
по трижды, а въ четвертое ёо крестомъ поклоненіе пола- 
гати. Потомъ же и братію и кресты вкупѣ по уставу, иже 
въ сынѣ церковномъ гл. 58, руки простирать на пріятіе 
Фиміама; но крестъ, его же на себѣ носимъ, изъ запазухи 
не вынимать, и кадильницу изъ рукъ въ руки не предава- 
ти уставили». (Око церковное. О кажденіи св. иконъ, л. 
1]Л\г). 

% 9. Иконы. «Св; иконы или образа угодниковъ Божіихъ 
пишутся безъ вѣнцевъ надъ главами въ самомъ странномъ 
и соблазнительномъ видѣ, неискусной работы, да и многія 
въ церквахъ образы написаны и пишутся италіанскою ра¬ 
ботою, анедревле греческаго писма, отъ коихъ (т. е. отъ 
Грековъ) русскимъ кіевскимъ княземъ и христіанская вѣра 
со всѣми ея уставами и обрядами церковными въ Россіи 
принята, а не отъ Италіанцевъ; да и платье на иконахъ 
изображено, послѣдуя времени нынѣшняго столѣтняго вѣка, 
т. е. 19-го, а не того, въ какомъ намъ видѣ Апостолы 
и преемники ихъ учители предали». Такъ писали въ сво¬ 
емъ 'прошеніи Пермскіе старовѣры въ 1854 г. и защи¬ 
щали свои древле писанныя иконы тѣмъ еще, что граж¬ 
данскій законъ дозволяетъ имѣть въ церквахъ иконы ста- 
рописанныя, а не новыя, италіанскаго письма, при чемъ 
ссылались на 14 т. граждан, законовъ, на 120 статью, ко¬ 
торою запрещаются въ церквахъ украшенія излишнія и не¬ 
свойственныя святости мѣста;—на 124 ст., гдѣ говорился, 
что иконы неискусно написанныя или написанныя въ стран¬ 
номъ соблазнительномъ видѣ не должны быть ни въ цер- * 
квахд>, ни въ продажѣ;—на указы 1722 и 1767 годовъ, ко¬ 
ими татке запрещаются такія иконы. Нѣкоторые старовѣ¬ 
ры присовокупляютъ къ сему, что древлёписанныя иконы 
и потому достойны особеннаго чествованія, что писаны ис- 
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тиннымъ крестомъ, т. е. кистью съ 8-конечщлмч> *креот@мъ 
на черенкѣ. (Въ Пермск. и др. уѣзд.) ,,ыхт 

Иконописаніе у пермскихъ старовѣровъ строга 
лено неизмѣнными правилами разъ навсегда. Самыя 
дѣленныя правила существуютъ у нихъ, какъ ітоаі4* не'- 
только вообще угодниковъ Божіихъ, но и въ частности* — 
какъ изображать каждаго святаго, какими именно красками 
и въ какомъ положеніи, для чего нарочито составлены из¬ 
ображенія святыхъ—въ ихъ «святцахъ». Всякое отступле¬ 
ніе отъ такихъ правилъ считается большимъ грѣхомъ, и 
всякая икона, написанная не по симъ правиламъ, есть «нов¬ 
шество, еретическое мудрованіе». А потому ревностный 
йоборникъ старины не будетъ молиться ни въ храмѣ, ни 
дома, если не видитъ любимыхъ иконъ. 

Такими иконами старовѣры украшаютъ свои молельни 
и дома. «Подобаетъ всякому (говор, въ раск. цвѣтн.) имѣ- 
ти иконостасъ; аще ли невозможно есть кому свят, иконъ 
стяжати, то крестъ, и тако при немъ пѣти установленныя 
каноны въ келіи своей, и кадити иконостасъ по обычаю, 
во время пѣнія соборнаго не оставляти же непокадивъ; аще 
ли же кто не имѣетъ въ келіи своей таковаго устроенія, 
яко же речеся,. и попеченія о своемъ уставѣ по. преданію 
да есть вѣдомо таковому, яко поткнулся есть въ ересь ме- 
саліанскую» Ч 

Касательно почитанія иконъ есть разногласіе у попов- 
цевъ съ безпоповцами. Поповцы почитаютъ иконы, писан¬ 
ныя на деревѣ, не отвергаютъ и мѣдныхъ; безпоповцы же 
почитаютъ исключительно мѣднолитныя изображенія, и по¬ 
читаніе такихъ изображеній защищаютъ тѣмъ., что св. в. 
к. Владиміръ вывезъ изъ Греціи и почиталъ только мѣд¬ 
ныя иконы. Поповцы принимаютъ титлу на крестѣ I. Н. 
Ц. I., а безпоповцы ее отвергаютъ, равно какъ и изображеніе 
на крестѣ Св. Духа, которое принимаютъ и защищаютъ по- 


4 Ру коп. цвѣтникъ. 
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повцы *. Есть и такіе, которые не покланяются ни старымъ, 
ни новымъ иконамъ; потому что старымъ покланяются и 
никоніане, а новыя ими дѣлаются и чествуются. (Такъ въ 
Билим, и др. зав.) 

Отъ такого разногласія происходитъ и то, что въ од¬ 
номъ домѣ старовѣры имѣютъ и чествуютъ свои особенныя 
иконы, поставляя ихъ въ разныхъ мѣстахъ и завѣшивая 
платомъ, дабы не осквернились отъ созерцанія ихъ други¬ 
ми. Иконамъ въ переднемъ углу члены семейства сами не 
покланяются; такъ какъ онѣ назначены для приходящихъ. 
Это какъ бы иконы нечистыя, хотя бы и древняго письма. 
Они покланяются своимъ, раставленнымъ въ разныхъ углахъ. 
А чтобы еще лучше сохранить сіи иконы отъ оскверненія, 
старовѣры, болѣе упорные, особенно безпоповцы, вовсе не 
впускаютъ православныхъ въ своидомы, въ случаѣ же нуж¬ 
ды, разговариваютъ съ ними въ малое оконце, нарочито 
для сего дѣлаемое въ рамѣ окна. Достаточные изъ старовѣ¬ 
ровъ въ своихъ домахъ устраиваютъ молельни и украша¬ 
ютъ ихъ иконами по своему вкусу, и тамъ отправляютъ 
(секретно отъ православныхъ) свои моленія. 

10. Молитва Іисусова. При моленіяхъ своихъ ста¬ 
ровѣры очень часто произносятъ и повторяютъ молитву 
Іисусову, предпочитая ее всѣмъ молитвамъ и приписывая 
ей необыкновенную силу. О сей молитвѣ такъ говорится 
въ раскольн. цвѣтникахъ: «Аще кто сію молитву говоритъ 
непрестанно, въ того по первомъ лѣтѣ вселится Ісусъ 
Христосъ, по другомъ лѣтѣ—Святый Духъ, по третіемъ— 
Отецъ небесный— вся Св. Троица, и тако пожретъ молит¬ 
ва сердце, а сердце молитву, начнетъ клицати сію молитву 

4 «Вы еретики, гов. чернор- Поліевктъ безпоповцамъ, не принимаете 
крестъ честный съ воображеніемъ Духа Святаго.. . Аще надъ которымъ Духъ 
Св. неворбраженъ: тотъ крестъ не есть животворящій, но разбойническъ, и 
въ ту храмину бѣси входятъ и исходятъ безъ боязни». См. рук. посланіе. 
Изъ сего посланія видно, что безпоповцы не покланяются и образу «Отече¬ 
ство» и, надъ крестомъ Христ., Богу Отцу Саваоѳу и Духу Св. въ голуби¬ 
кѣ образѣ.» 
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непрестанно, во дни и въ нощи, и будетъ свободенъ. |От,ъ 
сѣтей вражіихъ». По вѣрованію Шадринснихъ старѳвѣр^вр», 
Іисусъ Христосъ воскресъ съ сею молитвою, огря/ршр. 
двуперстнымъ крестомъ. Другіе увѣруютъ (въ и , ІІищіещГ 
Тагилѣ), ч'го молитва Іисусова съ обращеніемъ къ Е,г 0 р.к^- 
нѣ замѣняетъ самое причащеніе *. ( ,іі }; 


Обычаи. 


Пермскіе старовѣры, считая православныхъ еретиками, 
стараются избѣгать всякаго, если можно, общенія съ ними.' 

оа великій грѣхъ считаютъ они молиться съ ними вмѣстѣ, 

ч < !К=*п гп; 

дружиться, родниться, веселиться и вообще имѣть какія 
либо съ ними сношенія. Всякій изъ старовѣровъ, имѣвшій, 
хотя бы то и по нуждѣ, общеніе съ православнымъ, счи¬ 
тается оскверненнымъ и подвергается епитиміи и «ис'пра- 
вѣ, т. е. очищеніи молитвою Іисусовою, поклонами и каж¬ 
деніемъ. Только вино пить, въ кабакахъ съ православными 
не считаютъ большимъ грѣхомъ *. При такомъ отчужденій 
старовѣровъ отъ православныхъ обычаи первыхъ мало из¬ 
вѣстны. Болѣе извѣстны слѣд. обычаи пермскихъ старо¬ 
вѣровъ : 

1. «Полаживаніе». Это почти тоже, что неправа Или 

.очищеніе тѣхъ, которые молились въ православныхъ цер¬ 
квахъ и приняли тамъ какое либо таинство. Полажив'анію 
болѣе’ всего подвергаются брачившіеся въ православной 
церкви.- » 

» , 'КПП? іХЦ 

2. Частное благословеніе, пользующееся особеннымъ 
уваженіемъ у раскольниковъ. Младшій членъ семейства, 
предпринимая что либо дѣлать,.или намѣреваюсь.выйти изъ 
дома, проситъ благословеніе у главы семёйс'тва і йли,‘$' стар- 

-•-“-‘С 7 ? X] - 

1 Свѣд. мѣстн. священнослужителей. 

1 Отъ этого существуютъ у пермскихъ жителей слѣдующія Пфсдовицш 
«Кержакъ (т. е. раскольникъ ивъ кержацерихъ лѣсовъ) особо жретъ, а вин-* 
цо частенько вкупѣ, претъ»; «хлѣбъ да вода—розна ѣда, а пиво да вино, все 
съ одново». Раскольниковъ вообще называютъ «болыпечарошниками» за силь¬ 
ную склонность къ вину. і 

Часть III. Перм. стар. 
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шаго: «прости и благослови», на'что получаетъ отвѣтъ: 
«Бонъ благословитъ». Такое благословеніе испраіциваетъ и 
жена отъ мужа, если нѣтъ другаго болѣе старѣйшаго гла¬ 
вы въ семействѣ, мужъ отъ отца, хотя бы самъ былъ гла¬ 
вою семейства и въ пожилыхъ лѣтахъ. 

3. Очищеніе пищи, покупаемой на рынкахъ у право¬ 
славныхъ. Это очищеніе ^состоитъ въ чтеніи молитвы Іису¬ 
совой, поклонахъ и кажденіи. 

4. Религіозныя путешествія на мОгилы расколоучителей, 
почитаемыхъ святыми; напр. на могилы — инока Максима 
(въ Черноисточенскихъ предѣлахъ),— Виталія (на старомъ 
кладбищѣ Выйскаго зав.), —Іова (въ томъ же заводѣ)^ Въ 
честь послѣдняго поютъ «кануны». Мы уже замѣтили, что 
напрасно старовѣры Іова считаютъ своимъ учителемъ 

5. «Домашняя посолонь.» Изъ уваженія къ церковной 
посолони старовѣры стараются соблюдать ее и въ домаш¬ 
немъ быту, если это возможно. Такъ, напримѣръ, при вхо¬ 
дѣ въ домъ дѣлаютъ поворотъ на лѣво, если изъ право¬ 
славныхъ никто не наблюдаетъ. 

6 . Вмѣсто равныхъ веселостей и удовольствій, какія 
водятся у православныхъ въ дни праздничные, старовѣры 
любятъ пѣть въ своихъ домашнихъ собраніяхъ разнаго рода 
стихи объ антихристѣ, о временахъ гонительныхъ, о раз-* 
лученіи души съ тѣломъ, о пустынномъ житіи и т. ш Та¬ 
кихъ стиховъ очень много у пермскихъ старовѣровъ; они 
-въ рукописныхъ тетрадкахъ во множествѣ распространены 
между раскольниками всѣхъ уѣздовъ. Въ такихъ собраніяхъ 


4 О Іовѣ такъ говорится въ посланіи черноризца Поліевкта къ безпопов¬ 
цамъ: «Іовъ хиротонисанъ бысть самѣмъ Филаретомъ п. московскимъ. Егда 
Никонъ п. наста на патріаршество: тогда Іовъ бѣжаше отъ церквы изъ Ра¬ 
се» къ содержащимъ христіаномъ... и бысть свцщенноинокъ при Нижне-Та¬ 
гильской обители по заведенію Нижняго Тагила». Но ето оказаніе противо¬ 
речитъ "извѣстной у раскольниковъ же «Исторіи о бѣгствующем^ священствѣ», 
бтиеч'итанной въ описаніи нѣкоторыхъ сочиненій, написанныхъ русскими рйс- 
голПнйкапи, изд. 1861 г., стр. 275, гдѣ сей Іовъ представляется умершимъ 
иа Дону в -вовсе не бывши' въ Пермской области, если не разумѣть друга¬ 
го Іова. 
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читается житія святыхъ, повѣсти и басни,, составленныя 
расколоучителями въ пользу раскола, ихъ полемическія со¬ 
чиненія, скитскія посланія, увѣщанія, сообщаются,;блягр- 
пріятныя и непріятныя для раскола извѣстія о расдорязкр г . 
ніяхъ правительства и т. д. При входѣ въ домъ православ-, 
наго тотчасъ прекращаютъ свои пѣнія и чтенія и даже 
молитвы. Моленія прекращаются изъ опасенія смѣщаться 
съ православнымъ крестомъ', что было бы, по ихъ мнѣнію, 
оскверненіемъ и молитвѣ и двуперстію. 

7. Есть обычай у старовѣровъ собираться и ночью изъ 

религіозныхъ и другихъ побужденій; но эти собранія дѣ¬ 
лаются очень скрытно, съ большими предосторожностями и 
узнаются развѣ уже по обращеніи члена собранія. Около 
1837 года въ Осинскомъ округѣ существовала секта сус - 
ленниковъ *, кажется, уже изчезнувшая. Члены этой секты, 
по внѣшности, неотличавшіеся отъ православныхъ, тайно 
отъ послѣднихъ, собирались ночью, бесѣдовали о предме¬ 
тахъ религіозныхъ и житейскихъ, пѣли стихи и совершали 
пляску, т. е. въ круговомъ движеніи и мужчины и женщины, 
схватись руками, производили разныя движенія головою и 
ногами. Послѣ сего, когда усаживались, мужчина или жен¬ 
щина въ энтузіазмѣ говорили поученія; далѣе шли обли¬ 
ченія, угощенія, укладывались спать въ повалку и расхо¬ 
дились съ разсвѣтомъ разными секретными путями. Извѣ¬ 
стно, что раскольники и другихъ толковъ дѣлали нрчныя 
собранія 4 ; напр. христовщица, но въ чемъ та^іъ сдстряли 
занятія собиравшихся, мало извѣстно. отовк 

8 . Тогда какъ православные радостныя ?и 

бытія заявляютъ гласно въ общеніи съ «прст^онвдми-, ста¬ 
ровѣры, напротивъ стараются скрыть ихъѵзеслиіживутЪѵСре- 
ди православныхъ. Рожденіе младенца стараются скрыть, 
дабы не узнадъ и не донесъ 'своему нач^ьству^рриходскій 

1 Такъ, названа отъ частаго првторенія сусленниками слово: «Сусъ,», - г. е. 
Іисусъ. Си, Зап. арх, Иліи. 


12 * 
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Свящешткъ, а потому тайно и наскоро крестятъ чрезъ кого 
случится. Покойника сопровождаютъ на могилу также сколь¬ 
ко возможно поспѣшнѣе и скрытнѣе ночью, или въ другое 
Время, когда не могутъ быть свидѣтелями погребенія пра¬ 
вославные. 

. 9. Вольныхъ старовѣры лѣчатъ или ч молитвами, наро¬ 

чито для того составленными, или своими средствами, при¬ 
думанными доморощенными лѣкарями и лѣкарками, но ме-_ 
диковъ всячески избѣгаютъ, какъ язвы, всего болѣе боят¬ 
ся анатомированія, какъ страшнаго поруганія и оскверне¬ 
нія покойника *. 

10. Дѣтей начинаютъ учить грамотѣ довольно рано чрезъ 
своихъ учителей (наставниковъ, скитниковъ, иноковъ, ино¬ 
кинь и др.). Вся грамотность, разумѣется^ большею частію 
ограничивается умѣніемъ пѣть и читать по церковному, пи¬ 
сать по славянски. Въ послѣднее время появилась между 
раскольниками книга гражданской печати и даже учебныя 
старинныя руководства—ариѳметики, грамматики. Воспиты¬ 
ваютъ строго въ духѣ раскола, съ малолѣтства напитывая 
ихъ ненавистію къ правосл. Церкви. Отъ того случается, 
что даже дѣти старовѣровъ бѣгутъ отъ православнаго и 
не хотятъ говорить съ нимъ, какъ бы онъ ни обласкивалъ 
ихѣ. Йо въ послѣдствіи даютъ дѣтямъ полную свободу; отъ 
чегЬ'раскольйики, обоихъ половъ, съ раннихъ лѣтъ предают¬ 
ся* 1 пЬлному разврату, даже предаются ёму во время обще¬ 
ственныхъ моленій, выходя въ мѣста потаенныя, на чтд 
есть много достовѣрныхъ извѣстій, да и сами раскольники 
не отрекаются, что дѣти ихъ распутны* и считаютъ это дѣ¬ 
домъ неважнымъ, лишь бы держались крѣпко старой вѣры— 
сй^сутшг! Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ (напр. въ Выньговск. 
зат®йФ^ : дѣти раскольниковъ, обучающіеся грамотѣ, носятъ 
язву. Что означаетъ она? неизвѣстно; вѣроятно, 

^тШвЬрймъ о сельских ѣ и деревенскихъ раскольникахъ; городскіе и доста¬ 
точные не отказываются отъ пособій медицины. 
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законъ Божій, который отъ младыхъ но'гтей долженъ быть 
предъ очами каждаго. 

11. Надобно отдать справедливость старовѣрамъ въ томъ, 
что они любятъ соблюдать чистоту въ домахъ своихъ. Полы, 
стѣны, со внѣшней и внутренней стороны, посуда и проч.— 
все ,у нихъ содержится въ большой чистотѣ, особенно въ 
праздники. Посуда особенно часто моется, и непремѣнно 
каждый разъ послѣ употребленія православнымъ. Въ та¬ 
комъ случаѣ посуду моютъ въ рѣкѣ на томъ основаніи, что 
только проточная вода можётъ смыть оскверненіе или не¬ 
чистоту. Этой операціи подвергаются даже и иконы, если 
имъ помолился православный. Если же иконы мѣдныя и 
окроплены,св. водою православнымъ священникомъ: то иконы 
моются иначе:—ихъ кладутъ въ глиняный сосудъ съ золою 
и горячею водою и ставятъ въ' печь на нѣсколько дней. 
Тогда только, думаютъ, .очистится такое обидное осквер¬ 
неніе. 

12. До чего доходитъ у старовѣровъ тревожное опасе¬ 
ніе оскверненія отъ сообщенія съ православными, можно 
видѣть изъ того, что они къ дверямъ домовъ своихъ при¬ 
дѣлываютъ двѣ скобы, одну пониже, а другую выше. Къ 
первой могутъ прикасаться приходящіе, а къ послѣдней 
одни члены семейства, но и ту чистятъ и моютъ, подозрѣ¬ 
вая какое либо оскверненіе. 

13. Всѣ старовѣры съ юныхъ лѣтъ на головахъ своихъ 
на темени выстригаютъ «гуменце»,—одни изъ нихъ утвер¬ 
ждаютъ для того, дабы облегчить головную боль,—по дру¬ 
гимъ, чтобы отличить истиннаго христіанина отъ никоні¬ 
анца и сохранить обычай старины. 

14. Въ бесѣдахъ любятъ подражать книжному славян¬ 
скому языку, кстати и некстати приводить тексты св. пи¬ 
санія и употреблять слова, библейскія, стараясь выдавать 
себя за людей постоянно занимающихся словомъ Божіимъ, 



Посты соблюдаютъ строго; но нѣкоторые изъ по¬ 
ловцевъ не считаютъ грѣхомъ въ постъ ѣсть сушеную и со¬ 
леную.рыбу (въ Нижнемъ Тагилѣ); не ѣдятъ во всякое вд>е- 
мя картофеля, колбасы, зайцевъ, нѣкоторые и «дичину» 
(утокъ, голубей и др.) считаютъ поганою, сахаръ не ѣдятъ 
въ посты, считая его скоромнымъ, не пьютъ чая, кофѳя 


✓ 


4 Всѣ выше означенные обычаи—во всѣхъ уѣздахъ Перм. губ См. свѣд. 
мѣстн. священнослужителей. 



ПРИЛОЖЕНІЯ 

КЪ ПЕРВОЙ ЧАСТИ. 

№ 1 . 

(Изъ Древнихъ Государственныхъ грамотъ, собранныхъ въ Пермской губерніи, 
В. Верхомъ, Спб. 1821 стр. 117.) 

Отшісь о старовѣрахъ въ Обвѣ Соликамскаго иодъячева 
въ 1684 г. 

Государей Царей и Великихъ князей Іоанна Алексѣеви¬ 
ча, Петра Алексѣевича, всея Великія и Малыя и Бѣлыя 
Россіи Самодержцовъ, стольнику и воеводѣ Назарью Петро¬ 
вичу Соликамской Приказной Избы подъячіе Стенька Ели-, 
сѣевъ съ товарищи челомъ бьютъ: въ нынѣшнемъ во 192 
(1684) году іюля въ 23 день у Соликамской въ приказной 
избѣ извѣщалъ словесно Соликамской посадской человѣкъ 
Филька Михайловъ сынъ Котоноговъ, въ нынѣшнемъ де мѣ¬ 
сяцѣ былъ онъ въ Усольскомъ уѣздѣ Въ Обнинскомъ по- 
рѣчьи и слышалъ, у многихъ, крестьянъ, что. де Фъ Обвен- 
скомъ порѣчьѣ объявились православной христіанской вѣрѣ 
раскольники г тутошные Обвиненіе жители и прихозвіе люди 
мужскаго пола й женскаго человѣкъ съ пятьдесятъ и жи¬ 
вутъ отъ Ильинскаго погоста въ. пятнадцати верстахъ, на, 
пустыхъ мѣстѣхъ и заводятъ избы большія, и тѣхъ де ра¬ 
скольниковъ пойманы и -посажены въ Ильинскомъ погостѣ 
въ земской избѣ въ крѣпи двое человѣкъ: одинъ Обвинецъ 
Ильинскаго приходу, имени ему онъ Филька не вѣдаетъ 
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прозвище Бахаревъ; а другова онъ Филька не знаетъ, и тѣхъ 
де раскольниковъ Обвинской земской староста и мірскіе лю¬ 
ди хотѣли прислать къ Соликамской тотчасъ. Да земской же 
де староста и мірскіе люди посылали къ тѣмъ*раскольни¬ 
камъ трехъ человѣкъ, чтобъ они пришли въ Ильинской по¬ 
гостъ, и они де въ Ильинской погостъ не пошли, да въ Иль¬ 
инской же де погостъ ^приходилъ невѣдомо изъ которой де¬ 


ревни крестьянинъ и мірскимъ людемъ извѣщалъ, что'де тѣ 
пустынники увнли'у неі’б дочерь его дѣвку, да тогоже числа 


у Соликамской въ приказной, избѣ сказали обвинцы, кайго 


родскаго приходу крестьянинъ Алешка Чудиновъ, да бобыль 


Афонька СемаФІевыхъ: въ нынѣшнемъ де мѣсяцѣ ѣхали они 


къ роликамской и дорогой де ѣдучи слышали они на соля¬ 
ныхъ каюкахъ у работныхъ людей, везли де съ Обвы къ Со¬ 
ликамской пустынниковъ и тѣ де пустынники у провожа¬ 
тыхъ съ дороги убѣжали, а провожатые де воротились на 
Обву; а безъ твоего, Назарей Петровичъ, вѣдома длясъиску 
и для поимки тѣхъ раскЪльниковъ послать мы не смѣли, и 
О томъ какъ ты Назарей Петровичъ укажетъ. (Внизу помѣ¬ 
та:) 192 года іюля въ 24 день подалъ Усольской стрѣлецъ 
Федотко Артемьевъ. 


№ 2 . 

Копія съ рукописи, найденной у крестьянина, Оханскаго уѣзда, 
Дубровскаго прихода, Коротаева. 

«Послѣ ІосйФа патріарха наступилъ Никонъ патріархъ 
отступникъ; со Арсеніемъ волхитомъ всю вѣру Христову по¬ 
ругали при Алексіѣ Михайловичѣ. -Потомъ сынъ его Петръ 
Алексѣевичъ съ Рѣдкинымъ и Питиримомъ остатки поко- 
ренилъ. Христіанъ мучили за вѣру Христову ругали. А въ 
подъ- Стекольно (Стокгольмъ) посломъ ходя царство и при- 
й©дъ*3®чалъ на стрѣльцахъ одежду перемѣнять, салдатску 
надШачъ’. Онѣ не Дали одежу ругать старинну. За ту про¬ 
тивность онъ Перво обманомъ къ жалованью манилъ къ се-- 
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бѣ, а вмѣсто салдатъ имъ стрѣльцамъ головы рубилъ., за 
противность на тынъ, на колья тыкалъ на страхъ другимъ* 
Отъ того мученія стрѣльцы разбѣжались; отъ гоненія того 
ругательства ради вѣрѣ Христовѣ многи пострадали кровію 
(отъ мученія того) Москвитяна, а другіе домы оставя, по ла¬ 
ты имѣнія и богатство, не только простыя, но изъ большихъ 
персонъ штаты, бѳяра расходились въ дальны стороны. 

Москвитяна жили скитами, аки монастырями многолюд¬ 
ными’, человѣкъ по сту, въ здѣшней сторонѣ на Сабанцѣ-, на 
Сепычѣ на Лысвѣ, у Годовалъ около Очеру *. Старецъ Андрей 
енерадъ былъ, Анедомъ архіерей Московскій, инокъ Ѳедосій 
бояринъ , инокъ Пафнутій дворянинъ, схимникъ Иванъ бур¬ 
мистръ, Тимоѳей Ефимовъ КуФаръ у Фурмановъ былъ при 
Петрѣ Великомъ, инокъ Василій Семеновичъ изъ кабинета 
ассесоръ, инокъ Пименъ стрѣлецъ, инокъ Иванъ стрѣлецъ, 
инокъ Іаковъ Гавриловъ при Сенатѣ сенаторъ изъ Бергъ 
Коллегіи, другой Иванъ Лукьяновъ, третій Иванъ Анфимовъ 
бурмистръ, старецъ Мина стрѣлецъ, Петръ Андреевъ, Иванъ 
Даниловъ, Яковъ писарь канцелярскій былъ. 

Ликописецъ (т. е. иконописецъ) у нихъ былъ честной 
посникъ. 

А правило всякъ день молились утро и вечеръ, а по го- 
виньямъ земными поклоны, ины псалтырью, р по праздни¬ 
камъ службами. Цѣвцы были мудрые Титъ и Евтихій съ 
товарищи и крылошаны. Всѣ въ старцахъ пострыжены бы¬ 
ли, аки АсаФЪ и ДосиФей, Ануфрій царевичъ; Аполлинарія 
царевна, ѲеоФанізд царица.:. Боярыня съ тремя служанки жи¬ 
ла ІІ лѣтъ. 

-Въ то время я былъ десяти лѣтъ; отецъ мой меря водилъ 
къ нимъ, грамотѣ учить и я къ нимъ часто ходилъ учиться. 
А женска пола, кои у насъ скитами, аки Монастырями со¬ 
держали, имяны старицамъ: схимница Анна канцелярша ка- 

1 Въ Оханскомъ уѣздѣ Пермской губерніи Сабанецъ, Сепычъ, Лысва, 
Очеръ —рѣчки, по коимъ такія ше названія носятъ и основанныя т^иъ селенія^ 
Годовалъ —деревня. 
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ийтэва^жена была, схимница ЕвФросині® капитанша, иноки- 
и<я*Фатьяна^ инокиня Анфиса, инокиня Ѳеодора бойрина,ино¬ 
киня Капитолина, инокиня Ирина да Окулина старицы изъ 
Верхъ-коллегіи сестры были, инокиня Агяфія, Евдокія, Мар¬ 
ѳа? Кашмирски (вѣроятно, камергерскія) дочери и двѣ Ана¬ 
стасіи. Убѣгали за вѣру Христову. 

А всѣ скиты раззорены капитаномъ Палчиковымъ Васи¬ 
ліемъ Васильевичемъ казанскимъ, по ордеру отъ Осинскаго 
воеводы маёра Романа Нѣмкова, по доношенію съ Сивы (рѣ¬ 
чки) Ильинскаго (Черновскаго) села на Черной рѣчкѣ кре¬ 
стьяниномъ Егоромъ Щетниковымъ назадъ тому 0 (70) отъ 
сегр 1795 года. 

А иные въ к верхо-Камья бѣжали близъ Кайгородка въ 
Плесинскомъ_ монастырѣ три стрѣльца, на Юму два, да въ 
Кунгурѣ въ Сиаскомъ монастырѣ, четверо жили по раз¬ 
нымъ' мѣстамъ кто куда уходилъ. А Краснощековъ со ар¬ 
міею сорокъ тысящъ на Турки за моря далѣе ушли, а федь- 
маршалъ Румянцевъ съ двѣнадцатью полками. 

Въ это время гонимое вѣрѣ ХриСтовѣ изъ здѣшнихъ 
баронскихъ Очерцовъ данныхъ оброчныхъ, кои были въ 
раскольническомъ окладѣ, — и тѣхъ крестьянъ въ Москвѣ 
ссылали отъ своихъ жительствъ, а тамо однако Богъ по¬ 
миловалъ; оброчнымъ истязанія не было, по домамъ распу¬ 
стили— АноФрія Петрова Масалкина, Очерцовъ Васильева 
Йваійь, Андрея Григорьева, Якова Гаврилова съ братомъ 
Василіемъ, Ивана Якимова съ товарищи *. Кресты Христо¬ 
вы ругали и иконщ топтали въ бушныхъ 2 корытахъ и ко¬ 
лоли и сожигали и ко щепоти принуждали, и крыжамъ и 
зміямъ кланятьца и причастіе кровь женску съ мукою мѣ¬ 
шали и христіанъ сквернили, и во олтарѣ блудъ творили, 
въ церквахъ коней вводили и вмѣсто бань имѣли; учась 

* На сторонѣ рукописи здѣсь сдѣлана слѣдующая ссылка: Аввакумъ тоже 
показуетъ. Потреби, листъ уп (480). 

* Бушныхъ т. е. бучныхъ — отъ слова бучить — извѣстнымъ образомъ 
мыть и чистить бѣлье. 
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отреклась отъ Бога и всея твари, а* «хлайщовъ 
убивали и какъ отъ Никона отступника проклятаго шШрі- 


арха, такъ и по нынѣ его доспѣхи носили — святитЩьекй 
жезлы со зміями и крыжи вмѣсто креста Господин'йщёНОФЬ 
и брадобритіе, а въ посты мясъ яденіе, жабы ящёръ 4 йШ> 
древесамъ скачущій и по горамъ ходящія и по землѣ полза^ 
Ющія, и соты (скоты) изъ Сосудовъ яДятъ. Вмѣсто 1 Духа 
Святаго смрадъ пёсій возлюбили, а на Духъ Святый хулу 
возложили истощеніемъ вмѣсто изліянія хульную рѣчи вло¬ 
жили, уже не будетъ имъ прощенія,въ семъ вѣкѣ й буду¬ 
щемъ; на троицкой вечернѣ молятца по татарски на колѣн¬ 
кахъ стоя, егда діаконъ молитвы чтетъ Святому Духу по¬ 
хвальные, а указано ничкомъ падшй на землю, или на полу 
лежати линемъ; и въ Символѣ й въ Духа Свйтаго Господа, 
а истиннаго отринули й похулили. Да и въ крещеніи мла¬ 
денцевъ щепотью, а среди щепоти сатана, уже молятца 
духу лукавому, а не заклинаютъ; егда купельугадитъ, гла¬ 
голетъ: да потаитца въ водѣ" сей демонъ темный;' — при- 
свбяіотъ, а не изгоняютъ изъ купели щелкомъ, и по все¬ 
му вселйца духъ лукавый бѣсъ во младенца и сатанѣ Пре¬ 
данъ будетъ младенецъ ихъ молитвами богохульными и 
крещеніемъ. А не то надобно говорить, когда купель гра- 
дити г Христовымъ крестомъ и говорити: да сокрушится 
и изчезнетъ вся сопротйвная сила въ водѣ сея бѣсъ тем¬ 
ный, подъ знаменіемъ воображенія крестомъ Христовымъ 
вся освятится. А еретицы крестъ Христовъ поругали, от¬ 
реклись распятаго Сына Божія, въ молитвѣ' Ісусѳвѳйу съ 
престола во олтаряхъ сверзилй, въ церквахъ со образомъ 
пресвятою Богородицею и плотію рожденія Христова не 
пріемлютъ. А Господь Саваофъ съ небеси дваждй свидѣ- 
' тельствовалъ на крещеніи во Іорданѣ' и на Ѳаворѣ въ пре¬ 
ображеніи рекъ: Сей есть сынъ мой возлюбленный? послу¬ 
шайте того, яко мене. Аще отречется ёЬша моего, отъ ме¬ 
не отречется есть, и азъ отрёкуся, сатанѣ преданъ будетъ 
сынъ погибельный! И Апостолъ тоже пишетъ: аще кто 
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плотію рожденія Христова не пріемлетъ, сей антихристъ 
есть. Тако еретицы въ молитвѣ Ісусовѣ Сына Божія от- 
реклися распятаго Творца небеси и земли и всея твари: 
якоже жидовецаря славѣ имѣти надъ собою не восхотѣллв 
Христову печать отринули, двуперстнымъ знаменіемъ не 
воображаютъ на лицахъ своихъ дву естествъ Божества и 
человѣчества и два рождества, первое прежде вѣкъ отъ 
отца базъ матери, а напослѣдокъ безъ отца отъ матери 
Духомъ Святымъ и воплотился и многи чудеса сотворилъ, 
мертвыхъ оживлялъ, вольнымъ здравіе давалъ, вѣтры кро¬ 
тилъ, по водамъ ходилъ, праведныхъ въ рай введе, и всю 
тварь шестью деньми сотворилъ. А еретики архіереи вмѣ¬ 
сто Творца покланяются змію, щепотью знаменуюца на се¬ 
бѣ сатаною, на главѣ и на сердцѣ, и на плечахъ, на ус¬ 
тахъ,. на скраніяхъ, на бедрѣхъ и по всему тѣлу сатану 
садятъ,, и на жезлѣхъ вмѣсто креста Христова змію діа¬ 
вола предъ - собою возятъ и во олтарь вносятъ и христіанъ 
гомуже принуждаютъ и жертвамъ діавольскимъ и къ при¬ 
частію ихъ прибываютъ къ церквицамъ и костеламъ и му¬ 
чатъ, отъ распятаго Хри'ста отбиваютъ ко змеиной преле¬ 
сти покланятися звѣринѣ иконѣ *. Аще кто покорится, по¬ 
клонится змѣиной антихристовой прелести, яве той погибе 
атъ Бога и отъ ангелъ отъ всея твари проклятъ, и про¬ 
клятъ, кто къ нимъ ходитъ и слушаетъ пѣнія ихъ отсту¬ 
пниковъ и съ .сатаною съ Іудою учинится во огнѣ вѣ¬ 
чномъ. 

Понеже онѣ архіереи изъ невѣрныхъ Поляковъ, не кре¬ 
щенные обливанцы, потому зміямъ и служатъ, крыжамъ, — 
щепотѣ честь приносятъ и сребромъ вкупаются, аки Си- 
нонъ волхвъ и догматы христіанскіе всѣ поругали и по- 
аращіди. Того ради прокляты и препрокляты и хиротонія 
ахъ ,ртъ богохульныхъ молитвъ горше бѣсовъ, отъ прокля¬ 
тіи Н0 ^мѣняется благословеніе, яко отъ діавола не бываетъ 

4 , Не сторонѣ въ рукописи слѣд. цитатъ: по Апокалипсису м по Иппо- 
шту. 
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святыня и отъ смрада благоуханіе: тако• 
овленіе хиротонія горше бѣсовъ, яко зміею • Ад&#ъ'іпр1#Шіі#і1ъ 
рая изгнанъ. И ангеловъ противниковъ не пощаде 
съ небеси сверзилъ во адъ—и поповъ кнутомъ- йЗъ и це^Н®Й 
изгналъ сребромъ вкупающихся въ начальство Ѵ'ПбД-ВЧй- 
таною мучимыя будутъ, возлюбили латЫнски наукибо'гѳ*4улЬ ь 
ныя,—учатся Ѳармазоніи, крестъ на шеяхъ не носятъ. На 
пяти просвирахъ служба, Агнца Божія Ісуса отринули, 
крыжомъ начертаютъ Антихриста, двѣ просоиры Христову 
и Богородицѣ отринули, на иконахъ пишутъ Іисусъ Анти¬ 
христъ, аллилуія по трижды говорятъ, величанія праздни¬ 
камъ отринули и два псалма и въ Достойнѣ безстравленіемѣ 
и херувимской стихъ измѣнили. Вѣнчаютъ сватбу и младен¬ 
цевъ крестятъ ходятъ противъ солнца. И церкви святятъ 
царя славѣ неговорятъ, мыломъ поганымъ святятъ^ а въ 
мылѣ всякая нечистота, падина и мертвечина на сало соби¬ 
рается. Крыжомъ Антихриста на престолахъ, на церквахъ, 
олтаряхъ, на паникадилѣ, на просвирахъ и на лицахъ во¬ 
ображаютъ щепотью сатану. Правила и земныхъ поклоновъ 
не имутъ, матерно —скверно лаютца, табакъ- жрутъ, изъ' 
породства женятца, присягами клянутца, пьютъ и ядятъ- съ 
татарами и вотяками. Попы сребромъ вкупаются и ѣздятъ 
по крестьянамъ, грабятъ руги, пасхально, празнишно, вѣн- 1 
чаніе, крещеніе, погребеніе, а Господь не повелѣлъ учени¬ 
камъ собирать злата и сребра и мѣди ни дву рйзу и са¬ 
поги. Благовѣстникъ Евангеліемъ проклинаемъ, аще ©Мъ 
крещенія даръ воздаетъ и яйца, подобенъ* Іюдѣ ‘предатШю: 
Не освященное ихъ священство Господь прбКйийаётЪ 'О^ё'- 
четиское постановленіе. Яко проклятый папа* Ри-м*еіий’вётръ 
гугнивый повелѣлъ- по семи женъ попомъ, а' наложницъ 
сколько хочутъ и органомъ и музыкѣ и сопцы ходити въ 
церковь, брады и лоно постригати. 

Никоніанъ еретиковъ удаляемся, бесѣды' ихъ крѣпкій 


' Тоже на полѣ рукописи здѣсь слѣд. вамѣтка; «Іоанна ко (29) Плоть а кровь 
Христова не пользуетъ». 
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умъ разслабляютъ и добры обычаи портятъ, враны рас- 
тдѣваютъ и совѣты Божіи развращаютъ и отъ Бога мысли 
отводятъ забытіемъ страха Божія и суда Христова. Яко 
ульи вмѣсто меда и сота песіимъ каломъ наполняютъ, яке 
типунъ и своробъ ва языки діавола садятъ, и слова ихъ, 
яко.вшши. и жабы, скачутъ изъ скверныхъ устъ ихъ, яко 
Латынцы и Армяне и Аріане, тоже и Никоніане. Націа Русь 
отъ Никона, возлюбила погану вѣру, внесены ереси Ага¬ 
рянъ, Жидовъ, Литвовъ, Турокъ, Нѣыскихъ; ядятъ всякій 
гадъ; зайца, жабы, медвѣди, а иные поганѣ Жидовъ. 

Колокола наши языки къ Богу благовѣстятъ, въ цер¬ 
ковь мы ходимъ, священника, имѣемъ, причащаемся Ісусомъ, 
насыщаемся Агнцу, Христову таинству и освящаемся и 
вечеръ и утро яко солнцемъ восходя и исходя великимъ 
архіереемъ Христомъ, истинною вѣрою, Духомъ Святымъ, 
желанною ревностію, уставомъ, псалмопѣніеыъ, крестомъ, 
постомъ, молитвами, воздержаніемъ отъ блуда и пьянства 
и милостынею. Егда молимся земными поклоны, яко Царя 
за ноги держимся, уста украсилъ есть и душу, освящаеми, 
плоть обновляеми и сердце убѣляеми. Аще славу воздаеши 
, вышнему, яко на небеси стоиши предъ престоломъ, аще 
глаголеши: Царю небесный, Святый Боже, трисвятое, Отче 
и символъ вѣрую во единаго Бога: то сѣдяй одесную От¬ 
ца здѣ съ нами, аще плотію не стоитъ, но словомъ пред¬ 
лежитъ сей Агнецъ, и мы на небеси умомъ и силы небес¬ 
ныя съ нами есть. Здѣ Херувимы и Серафимы и Архан¬ 
гелы и Ангелы, .Съ нами архіерей Христосъ, завѣтъ, свя¬ 
титель и священникъ, вѣра истинная церковь на языкѣ, 
Внутри насъ духъ священствуетъ, по Мелхиседеку чину 
обѣщался священствовать съ достойными угодники. Отъ 
елрнцго Христа по заповѣдемъ живущи, буди себѣ самъ 
священникъ внутри имѣй архіерея, Церковь и олтарь. на 
я?|4$Щглаголющи: Слава въ вышнихъ Богу! Таковыхъ Хри¬ 
стосъ прославитъ, силенъ сей архіерей, адъ разрушилъ^ 
праведныхъ воскресилъ, въ рай вселилъ, а самъ на. небе- 
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са вознесся—и судятъ по Дѣламъ се# ,цаірь щарсс-вуіющиаът 
Нѣтъ о иномъ единомъ спасенія. Почто ищите «анпешвъ аі 
учителей? Христосъ въ васъ болѣ есть ангеловъ; г С!ейау^® 
тель и наставникъ и пастырь незлобивъ, праведенъ 
подобенъ, непороченъ и не мздоимчивъ. Сей архіерей йш? 
ленъ и насъ спасти припадавшихъ ему метаніями, постомъ^ 
молитвами. Единъ Господь власть имѣетъ оптущати грѣхи». 


№ 3 . 

„Чипъ неправы" 2 . 

Господи Ісусе Хрісте Сыне Божій помилуй насъ. Аминь. 

«Азъ, имярекъ, иже отъ Богомерзкія Никонъянскія ереси 
днесь прихожу ко истинному православ. христ. вѣры за¬ 
кону, преданному отъ святыхъ Апостолъ, и утвержденному 
Богоносными отцы,' святыхъ великихъ всея вселенныя седми 
соборовъ прихожду не отъ нужды нѣкія или бѣды или тѣс¬ 
ноты, или страха или налога и нищеты, или нѣкоей вещи 
на мя воздвизаемѣй, или чести ради мірскія и благодаро¬ 
ваній нѣвіихъ обѣщаваемыхъ нѣкими или ради нѣкоего при¬ 
бытку, или лестію или лицемѣріемъ. Но самъ отъ всея души 
и сердца чистило и неблазнено Хріста любящи и его истин¬ 
наго непорочныя животныя вѣры желаю получити. Преж- 
дежъ отвращающи отрицаюся всего неподобнаго и злаго и 
лукаваго ученія и еретическаго изъмудрствованія, и ихъ 
преданія яже дѣйствоваху и учаху противу преданія святыхъ 
и богоносныхъ отецъ. Проклинаю же всякое ёретичёское 
ихъ злочестіе и развращенное ученіе и преданіе і прела¬ 
гающихъ пророческія .Евангельскія и Апостольскія словеса 
по своему еретическому умышленію. Проклинаю й всякую 
ихъ богомерзкую й кривосказательную ихъ ересь. Прокли¬ 
наю лжущихъ на Бога Господа нашего Ісуса Хріста, яко отъ 
него пріяхомъ еже на колѣнкахв молиться , непреклоняти 

* Рукописи, тетр., отобран, у Периск. раскольниковъ. 
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1<лава> на землю. Проклинаю обол тающихъ святыхъ Апостолъ, 
©вятых/ь отецъ и глаголющихъ, яко отъ нихъ пріяхомъ треми 
персты креститися. Проклинаю глаголющихъ и поющихъ 
се., аллилуію не по преданію церковному , яже св. отцы узаг 
коноположиша. Проклинаю нечестивыхъ іереовъ, иже стран¬ 
но нѣкако благословляющихъ пятію персійы. Проклинаю не¬ 
истово творящихъ крестное знаменіе на лицѣ своемъ. 
Проклинаю богоненавистную блудолюбную образа прелесть 
душегубительныя помраченнын ереси, яже остртати усъ 
и браду , ей же бысть начальникъ беззаконный Петръ Гу¬ 
гнивый папа, во царѣхъ же тоя ереси бысть начальникъ 
гноеменитый Константинъ Ковалинъ иконоборецъ. Прокли¬ 
наю развращенное св. крещеніе, такожде же и вся еретицы да 
будутъ прокляти, и иже не благословляетъ и не крестится 
двоема перстами , якоже Христосъ, и аще кто непргем- 
летъ собора бывшаго при Макаріѣ митрополитѣ. Проклийаю 
прелагающихъ и разрушающихъ св. Апостолъ и св. Отецъ уза¬ 
коненныя посты. Проклинаю всѣхъ еретиковъ, > иже хулятъ 
св. угодниковъ Божіихъ и глаголющихъ, якО не въ правдѣ 
изложиша чинъ и уставъ церковный. Проклинаю всякое 
неподобное ихъ дѣйствіе и всякія богомерзкія дѣла, и иныхъ 
прочихъ ересей, явленныхъ и неявленныхъ, и всѣхъ сихъ 
отрицаюся и гнушаюся и не пріемлю и помощниковъ ихъ 
и послѣдующихъ и хвалящихъ, сихъ всѣхъ отрицаюся и 
спричитаюся Христу». 

По семъ вопросъ: вѣруеши ли въ Отца, Сына и Св. Духа? 
и глаголемъ Сѵмволъ правосл. Вѣры сице: Вѣрую во еди¬ 
наго Бога Оща.... Глаголи все до конца... Тако вѣрую и 
исповѣдую единосущную Троицу и тако покаряюся и пре- 
лагаюся благочестивому закону преданному отъ святыхъ 
отецъ,право исправлявшихъ слово истинное, и причитаюся 
св. соборн. апост. Церкви и сими держати и въ томъ пребы- 
вати до послѣдняго издыханія, ни единомъ правомъ про¬ 
тивная мудрствовати во всемъ животѣ своемъ, и.* желаю 
причастникъ быти святыхъ животворящихъ тайнъ пр®|ЩСТ, 
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тѣла и крове Христа и Бога нашего, яко да будетъ ми во 
освященіе души и тѣлу моему въ наслѣдіе живр,та вѣрна¬ 
го, молитвами пречистыя Владычицы нашей Богородицы* и 
Приснодѣвы Маріи, и всѣхъ святыхъ, иже отъ вѣка Богу 
угодившихъ. Аминь». 

Примѣчаніе . У Пермскихъ раскольниковъ два чина «непра¬ 
вы», одинъ, болѣе подробный, съ мѵропомазаніемъ, другой 
безъ мѵропомазанія—краткій. Въ первомъ, послѣ приготовле¬ 
нія приходящаго постомъ и молитвою, сначала, послѣ обыч¬ 
наго начала, читается молитва: «Отъ скверны», самый чинъ 
принятія—«Молитва оглашенія»: проклинаніе подробное, «-Вѣ¬ 
рую»... Молитва: «Господи Спасе нашъ», ектенія: миромъ То- 
споду..., молитва: Благословенъ еси...; помазаніе мѵромъ; псал. 
31, молитвы четыре; ектенія: помилуй насъ... отпускъ и при¬ 
чащеніе, «аще достоинъ». 


№ 4. 1 

Сія есть вѣра христіански къ Богу, любити всѣмъ серд¬ 
цемъ. По всякъ должны утро и вечеръ правило уставлено 
исправляти; исповедь, крещеніе, крестъ носити на тѣлѣ сво¬ 
емъ. Исповѣдайся часто и бери себѣ человѣка место отца 
духовнаго. И чрезъ человѣка твориши сіе Богу твориши; 
Сходясь и расходясь часто прощайся и благословляйся, ча¬ 
сто кланяйся енот и на молитву ставай часто , чистоту хра¬ 
ни. Трезвъ буди всегда; Правило неси по всякъ день, не- 
проспи утрени вечерни; ѣжъ рѣдко, за все постись отъ 
вина пива отъ мяса, по праздникамъ не роботай и бань не 
топи, чистоту блюди собакъ не пущать вызбы, отъ мир - 
скихъ уходи прочь . Непей неѣжъ и немолись сними ни 
гдѣ; чашки свои держи. Берегись какъ отъ собакъ отъ ма- 
терносл овцовъ, сквернословцовъ брадобитцевъ, щепетниковъ 
блюдисъ ходить квѣрпьшъ или одинъ молись. Ивдоме своемъ. 
А вскверности не буди единаго въ дни. Ставай предъ об¬ 
разомъ Божіимъ въ чистотѣ на молитве; и два одра имѣ- 

V 

* Буквально выписано изъ Цвѣтника, отобр. уПермск. раск.,—курсивомъ 
напечатанныя скова—подчеркнуты въ Цвѣтникѣ, надо полагать, раскольникомъ* 
Часть III- Пермск. стар. 13 
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ти, на празники особь спя; среду пятокъ храни рыбы не 
ѣжъ имежъ вытей земны поклоны впосты 4; А всенош- 
ныхъ 69 вгоду; образъ особой носи свои; у мирскйхъ имъ 
не молись'гг образовъ мирстхъ неберп вдомъ свой, крестъ 
на шее завсе носи небудь единъ день безнего, предобѣдомъ 
и ужной и после стола завсе молись. Ивроботу и^орогу 
ехать или пешъ, чрезъ рѣку и пришодъ откуды въ свой 
домъ помолись и ехать впуть или чрезъ реку или.зарабо¬ 
тку; примаясь начиная и кончевая благословись и перекре¬ 
стись 3-ды, руки умывать по 3-ды отпогани часто когда 
хватишь зашто, обутки и чорну рубаху и голо тѣло че¬ 
савши, или посуду погану, что ніесть; іпоганое у чистой 
посуды некласть нечистомъ мѣстѣ нигдѣ некласть, и но¬ 
жомъ чистымъ не рѣзать поганова; По свадьбамъ исхо¬ 
дить, пива вина ібрагъ непить — то ярость змеина, Спо- 
стели Ставит непить по ночамъ пелмени 1 неделать. па- 
пиры інатрища неходить і бань по празникомъ нетопить. 
Сженой законно жить, чистоту блюди среды пятокъ, і прот- 
чія посты, и господьскія праздники отъ скверны блюдись г 
на молитвѣ неочистясъ небудь , нимало время вчистотѣ ходщ 
і чорныхъ рубахъ на лавку іобутковъ неклади; Яко (къ?) об¬ 
разамъ ни близъ нигде і вуглу втомъ іподлавкой неклади; 
іва'риво ісчашекъ мирскими недохлебавъ назадъ невылевать 
въ горшокъ гквасъ мирской посудой нечерпать іскадецъ іиз- 
горшковъ ікотловъ і вѣдръ іскорчагъ. іотъ собакъ і ко¬ 
шекъ і отъ скота блюсти, нюхать недавать ниже лизать; 
чисты вѣдра вбани невносить, собливы держать. Да" при¬ 
частимся святынѣ, сирѣчь чистоты. А годовы празники Го¬ 
сподски и богородичны г воскресни дни въ недѣляхъ 52 хъ 
чти честно вношныхъ молитвахъ и книжнымъ чтеніемъ і 
работнымъ покои давай і о почевъ отъ работъ свободу, 
рождество Христово; крещеніе; срѣтеніе; благовѣщеніе; пас- 

1 Пелмени , т. е. пельмяни или пельняни (что на пермяцкомъ языкѣ зна¬ 
читъ «хлѣбное ухо»)—маленькіе пирошки съ говядиной, рыбой или другимъ 
^ѣмъ,—вареные въ водѣ, любимое кушанье жителей Пермской губерніи. 
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ха христова недѣля; вознесеніе; рождество предтечи, усек- 
новеніе главы; ивана богослова 2-ды, петровъ день; преоб¬ 
раженіе, здвиженіе; рождество богородицѣ ; введеніе; успе¬ 
ніе. Великаго поста 5 недѣли вереду'на четвертокъ вночь 
стояніе андрея критскаго и маріи египетскія, Средокреен. 
недѣлю кресту поклоненіе; Всуботу акафисту богородицѣ 
на сѣдальной тоежъ 5 недѣли; присемъ уставъ взирал всег¬ 
да во весь годъ о постѣ і разрѣшеніи и о поклонѣхъ зем¬ 
ныхъ і о службахъ іомоленіи правила повсядневного даго 
погребеніи умершихъ Свенцомъ взнаменіѣ Христова кре¬ 
ста, іправую руку сложа крестомъ персты івервица пале¬ 
вой руке положа зря наеостокъ лицемъ погребать; Сле- 
стовкой- іпоминовеніе править молитца, 3 поклоны; і 9 
поклоны; иполусоро—40 чины и 40 тины і сорокоусты 
і понаѳиды; и годовыя памяти Справлять і 6 мѣсяцевъ і 
кажды по суботамъ поминать молитца во все годы; А кре¬ 
щеному спогаными стотарами не ясти авпоены дни ско¬ 
ромна, низайца, нирака, ниголюбя ни воробья, никровоя- 
дины, нидавденины всилахъ (т... е. въ силкахъ) и тенетахъ^ 
і пораженова- скота отъ какі язвы случившеся аще умретъ 
псомъ повергать; г великъ постъ все честно провождатъ 
вземныхъ, поклонѣхъ. А страсну недѣлю всю сухояденіемъ 
поститись какъ і первую недѣлю ѳеодоритову імолитися 
вчистотѣ аще сію четыредесятницу вчистоте несохранится 
отъ блуда; душа его восплачетъ весь годъ; іепорины нѣсть; 
Подобаетъ Бога любити всѣмъ серцемъ, всею силою, і крѣ¬ 
постію и мыслію, словесы и дѣлы, позаповедемъ Божіимъ, 
повсядневнаго правила неси не ізрони ніединаго дни не об- 
ленися. Вѣруй крѣпко. Крестъ целуй со страхомъ і уми¬ 
леніемъ сжалостію і воздыханіемъ сердечнымъ. Вчистотѣ 
всегда будь , і намолитвѣ неленостно стрезвостію; Непьян- 
ствовать никогда; Не мокроішществовать котлами яко егип- 
тяна, за то наказаны 10-ю казнями. Имежъ вытями не- 

1 Надо полагать—третины, Девятины (т. е. въ 3-й и 9-й день}, полусоро¬ 
чины (въ 20-й день), сорокатины—въ сороковой день. 


13 * 
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ѣжъ ни рыбы вереду пятокъ; ірано’ до свету неясти, рѣдко 
ясти. А часто на молитву ставать; ірано трезвитися ане- 
пьянствовать, і неукрашатися попамъ родословіемъ ібогат- 
ствомъ імѣніемъ дворами і скотомъ непохваляца іпростымъ; 
топамъ ни лову нетворить, нипестринъ неносить неукра¬ 
шатися 9 ни наигрищахъ небыть, іженску одежду необоло- 
кать; А нынешнги отступницы нетолко простыя но шопы до 
свету ядятъ іпьянствуютъ іпируютъ, іные іпоигрищамъ хо¬ 
дятъ сидятъ скачутъ іпляшутъ вженски ризы оболокаютъ 
вленты і сороки (сорочки) скрадываются блудятъ чтобъ не- 
познали, Другіе ссобой возятъ безчинствуютъ г воруютъ 
коней А крестъ Господень бросаютъ табакъ пьютъ. Нече¬ 
стивыхъ Господь ненавидитъ ізгналъ ізцеркви ихъ яко каі- 
афу соіудою недостойны престолы содержащихъ прокляты 
іотъ Бога отвержены іотъ проклятія нѣсть благословенія, 
яко отъ діавола святыня несодевается ни отъ смрада бла¬ 
гоуханіе неисходитъ. Возлюбиша воскрылія широкая, іна- 
сонмищахъ первоседаніе, інаторжищахъ целованіемъ ізва- 
тися учителю учителю. Тако нынѣшній отступницы яко 
юда скаіаФОЮ і папы сжиды согласясь, Сребра ради му¬ 
чатъ, христіанъ отъ вѣры отрываютъ чревобожницы крестъ 
господень отметаютъ ісына божія ізмолитвы іотъзнаменія 
креста двоеперстнаго сложенія не воображаютъ на лицахъ 
своихъ. Сего ради апостолъ пишетъ о нихъ. Имутъ олтарь 
инѣсть святыни отъ служащихъ; противницы іотступницы 
закона божія догматъ церковныхъ истиныхъ отверглись, 
какъ ізмолитвы ісусовы. іотъ двоеперстнаго знаменія на 
лицахъ Тако іспрестола волтари крестъ господень сбого- 
родицей свергну ли і крыжи поставляютъ напрестолѣ іна* 
просвирѣхъ іна церквахъ; Нынѣ іную Вѣру нашли латвій¬ 
скую внесли; Іисуса другова пишутъ на образѣхъ і д’ - ф ти 
лѣтъ утаили а богородицу христородицей іменуютъ, Алли¬ 
луія ізменилиже, А вдостойнѣ безсравненія положили; вмѣ¬ 
сто славнѣйшую во истину серафимъ. Сію рѣчъ истиную 
отвергли невозлюбили; А воскресни дни и господъски ібо - 
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іородичны празники непочитаютъ всенощными молитвами і 
чтеніемъ книгъ; по игрищамъ ходятъ іпирами всю ночъ 
провожаютъ, либо роботаютъ; а правила повсядневного 
церковнаго еже недѣльно повсягодно, нежели земныхъ впо- 
сты, і впростые дни іпбясныхъ поклоновъ утренняго і ве¬ 
черняго правила нетъ у нихъ, не сладаномъ и молитвами, 
табакомъ 4 воняютъ, а христіанъ гоняютъ і ненавидятъ бьютъ 
ихже и мучатъ, Чревобожницы мамоне служатъ а не богу 
усы і брады бреютъ і матерно бранятца г впосты мясо ядятъ 
какъ татара а пятокъ празнуютѣ^ иные г каменья не роз- 
жигаютъ і платье иные не бучатъ і въ сватовство женят- 
ца одежу носятъ немецкую латынску зборами і брыжами 
манжеты зборники юпкй женщины і мущины. Камзолы съ 
прорѣхами і пугвицы широки і щаблеты колпаки якоже 
Даніилъ прорекъ новохудоносору о видѣніи пришествія ан¬ 
тихристова. Голенѣ его жедѣзнѣ, стегнѣ мѣдяне і часть 
скудельна. власы женски на челѣ ежомъ потклейны по бе¬ 
совски і галтусы удавленіе вмѣсто креста погибель себѣ 
знаменуютъ на страшномъ суде а, оне страшнаго суда хри¬ 
стова не проповѣдаютъ, і воскресенія праведнымъ і. грѣш¬ 
нымъ востанія невѣруютъ а іздороги пришотъ і вдорогу и 
за столъ садятца немолясь іззастола, ізасто^гъ снадворья 
неумывъ рукъ захлебъ примаюца погаными руками і за 
чистое берутъ імолятца, псы у нихъ за столомъ лежатъ 
і ссобой іспосуды кормятъ о томъ кирилъ ерусалймскій 
рекъ ізыдите братіе отъ мира, иные молятся протяня руку 
побахметски до полу. Поклонясь оглядаваюца во все сто¬ 
роны какъ коза, вшапкахъ предъ образомъ стоя івмолит- 
ве Сына Божія г вкресномъ знаменіи отвергли , і наико- 
нахъ—Іисусъ, и женской полъ иные пологрудомъ і просто¬ 
волосо стоятъ імолятся безплатовъ непокрывъ головъ та¬ 
ковыхъ апостолъ брить і остругать повелеваетъ аще нелѣпо 
быть бритой подобаетъ покрыватись. Івтеченіи женамъ 
вцерковь не ходить ни ко кресту никадилу нисвечамъ не 
приматися, безчинниковъ изцеркви ізганяти вонъ, і непрі- 
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общатися ни вчемъ; А взачатіи младенца мужеска пола 
якобы въ 3 день душа влагаетца а женска 12 — то ложъ 
у нихъ, иные мочъ пьютъ свою, скверность хлебны ножа¬ 
ми падаль обдираютъ і вши бьютъ. И нападкою ізрѣкъ не- 
прйгорщами пьютъ; иные впосты мясо ядятъ и сженами 
спавъ блудятъ і не вчистотѣ ходятъ. Сего ради все стопы 
его скверны дворы гумна житницы. А указано сженою то- 
чію впонедѣльникъ, вторникъ, четвертокъ. А среду, пятокъ 
постомъ проводить, отъ жены особь одръ имѣть въ чисто¬ 
тѣ обеимъ. И воскресны дни и господьски и богородичны 
праздники честно проводить, А среда и пятокъ і отъ хле¬ 
ба постъ до 9 часа, нежель рыбы ѣсти. А нынѣшній от¬ 
ступницы нежели отъ хлеба і отъ рыбъ среду и пятокъ 
похранить. Но и впосты вболшіе мясо ядятъ івгрѣхъ не 
вменяютъ. Но и^жабы і ящерицы кровоядину и давленину 
всилахъ і тенетахъ мертвечину (т. е. ѣдятъ). Изъ книги 
Кир. ерусал. гл. 45 листъ 494 обор., Но ипонеже нынѣш¬ 
няго времени злохитрою кознію вселукаваго діавола, врага 
и супостата народа христіанскаго, Самыя' главнѣйшія ис¬ 
тинныя вѣры нашея начальницы славою свѣта сего прель- 
стившеся и тмою сластолюбія помрачившеся, Мниміи пас¬ 
тыри наши митрополиты сархіепископы вволки претворив - 
шеся, Святѣйшихъ патріархъ вселенскихъ отступиша и кза- 
паднымъ костеламъ приложшпася. Точію еще лжею лице¬ 
мѣрія своего яко овчиною закрывающе всебѣ внутренняго 
волка не объявляются стѣмъ потаемнѣ согласившеся ссобою 
окаянніи, яко христопродавецъ Іюда сжиды. умыслиша 
всѣхъ благочестивыхъ христіанъ безвѣсти отторгнути вздеш- 
ней области ссобою впогибель вринути, якоже самая па¬ 
губная сокровенная ихъ писанія обявляютъ; нынѣшній про¬ 
тивницы богу творятъ многія ереси — Крестъ господень 
обругали якоже люторъ папежъ римскій Калвинъ, I Ѳармосъ 
еретикъ и петръ гугнивый і подобныя имъ, Тако и въ 
московскомъ государствѣ Никонъ патріархъ отступникъ со 
арсеніемъ еретикомъ Вѣру Христову обругали Кресть гос- 



подень отменили істрехъ дрезъ сотворенный,, крыжи возлю- 
били, Копія трости горы Голгоѳы Места лѳбн4г$ Главы Ада¬ 
мовы Распятаго бога Титлами не проповѣдать 4,(М«^акрй 
надписи не имѣютъ, 9-ти чиновъ ангельскихъ,, 
и земли всей твари не проповѣдаютъ; яко арій :> ер$рв$$ь 
Тако и жидове царя славы Бога бысть христа, отреклись 
надъ собою царя имѣть христа невосхотѣли якоже ілаяъі- 
ны; I крестовъ нашеяхъ неносятъ іные г падкупѣлію Бога 
яко короля положили предземнымъ царемъ ниже, Молятца 
духу лукавому а не заклинаютъ, Градитъ воду среки въ 
ведрѣ дѣмону потаитися велитъ, а прочъ не прогоняетъ. 
А указано по старымъ изложеннымъ молитвамъ градить 
воду крестомъ истиннымъ двоеперстнымъ освѣщать до дна 
рукою погружать глаголати Да неутаится въ водѣ сей бѣсъ 
темный, надмертвыми во гробъ пепломъ посыпаютъ Архіе¬ 
реи нынѣ уже обливаютца водою непогружаютца. На жез¬ 
лахъ вмѣсто креста змію носятъ Духъ, святый похулили 
Істощеніемъ; а неизліяніе, на троицкой вечерне і всимвр- 
лѣ івъ стихѣ истиннаго отменили Царю небесный на кон¬ 
цѣ; па шеяхъ крестовъ не носятъ Матѳій евангелист ъ пи¬ 
шетъ Таковымъ хулникомъ неотцустится грѣхъ нивсемъ 
вѣцѣ нивбудущемъ. А молятца стоя на колѣнахъ по ла- 
тынски на вечерне троецкой ікрыжъ латынскій почитаютъ. 
Нынѣ Вся вѣра латынска іодежда. івенчаютъ ікрещаютъ 
*освящаютъ церкви противъ солньца ходятъ, «г кто есть 
царь славы» — не говорятъ, кругъ Церкви ходя, «Да воз- 
мутся врата івнидетъ царь славы» — отменили, престолъ 
мыломъ сквернятъ, а миромъ імасломъ крестомъ не начер¬ 
таютъ, іагньца невмещаютъ, христа у нихъ нѣсть, трое - 
еомисант , інѣсть освященія, но оскверненіе, паче имутъ 
олтарь і нѣсть святыни, отслужащйхъ две просѳиры отло¬ 
жили, на 5 Служатъ; А господь первымъ чудомъ 7-ю хлѣбы 
4 народа прекормилъ. А брады іусъ не брѣлъ , А нынѣш¬ 
ній усы подстригаютъ і брады бреютъ, табакъ пьютъ, і 
щепетью крестятца; безскуфейники, наемники чрезсребро 
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поставляющихся Господь изгна, и пѣнязи опроверже во іе- 
русалиме; недостойнѣ содержащихъ престолы, яко каіяФа 
со іюдою предателемъ, намѣдницы и сребреницы меняющи 
и купующи; возлюбивши воскрылія широкая, інасонмшцахъ 
первоседаніе і наторжищахъ зватися учителю учителю; 
сего ради Сына невозлюбиша на крестѣ распяша. Тако ны¬ 
нѣшній отступницы Сына Божія отвергли измолитвы ісу- 
совы. I искрестнаго двоеперстнаго сложенія і крестъ обру¬ 
гали господень осмиконечной Да іспрестола сбогородицей 
свергнули волтари інацерквахъ інапросѳирахъ; івозлюбили 
крыжи латынскіе ізмію на жезлахъ архіерейскихъ іпокла- 
няю.тца жезлу со зміемъ; а чрезтого змія самому діаволу 
покланяштца; воображенномъ зміѣ. Якоже адама ізрая із- 
гналъ діаволъ вселившись тою зміею; і вавилонъ градъ по¬ 
губилъ діаволъ зміею же. Тако інынѣшній народъ діяволъ 
прелстилъ зміею во адово дно погубилъ влекущй яко ужи- 
щемъ. Вѣрующихъ ему въ неразумѣти. Нынѣшній священ- 
ницы папины послушницы, яко Іюда скаіаФОЮ, іпапы сжи- 
ды согласившись едино дѣйствуютъ, а митрополиты со ар¬ 
хіереи отпапъ ереси пріемше дѣйствуютъ единогласно. 
Того ради Кириллъ Ѳилософъ Владиміру князю неповелѣлъ 
отъ папъ іотъ латынь вѣры приматъ егда просвѣтилъ свя¬ 
тымъ крещеніемъ всю святорусскую землю. Тако и пана- 
гіотъ ѳилософъ Цареградскій препрѣлъ и обличилъ азими- 
та Ереси ихъ латынскіе, Священниковъ нарекъ свиніями; 
Егда же изцаряграда былъ посломъ, посланъ в Москву 
скрыжомъ, при царѣ Іоанѣ Васильевичѣ, інедопустили нн- 
близъ москвы, чтобъ непочтена была чужа Вѣра Христіа¬ 
нами. писано есть Кто похвалитъ чужую вѣру, той зару- 
гателя вменится своей вѣрѣ. Егда іангелъ старцу рекъ 
скемъ погребутъ, ікако хощетъ коея вѣры быть, Соегип- 
тяны, іли римляны іслатыни, ісоармяны, іли соевреи, іли 
со іюдеи, іли сохристіяны Съеросалимляны. Онже ізыскавъ 
со христіяны еросалимляны, іпо 3 недѣляхъ пришетъ ан¬ 
гелъ похваливъ старца ізятъ душу. Крестъ-господень ид'ѣ- 
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же начертанъ бываетъ, вся благословляетъ іосвящаетъ и 
вся спасеная даетъ; Сего ради крѣпко й дерзновенно' бра- 
тіе противимся врагомъ кресту Христову, они бо* бѣгаібтъ 
и трепещутъ отъ креста інемогуще взирати на;'•знаменіе 
его, и до нынѣ прекословятъ о крестѣ інепріемлютѣ *е!*б; 
Таково бо христово распятіе свое предзнаменбва намъ^по- 
кланятися взирающе сокрушеннымъ сердцемъ; Ивтреодяхъ 
цветной и посной пишетъ; Покланяемтися христе всѣмъ 
твоимъ страстемъ 3-ды сіе; іпотомъ покланяемтися, тросте 
и копію, ігвоздію его оцетъ, и желчъ почитаемъ,, подножію 
и губе і мѣсту лобному, горѣ голгофѢ, ідѣже господь богъ 
нашъ распятіе претерпѣ, творецъ небеси и земли, і 9-ти 
чиномъ ангельскимъ; и воображеніе въ титлахъ честцо ло¬ 
бызаемъ іпокланяемся. Вознеслъся еси агньче божій, на 
кипарисе, и пѣвге, и кедрѣ. Исобратъ паладій пишетъ. 
Повторомъ пришествіи страшнаго суда, рече і вниде гос¬ 
подь скрестомъ враи, скипарисомъ, іпѣвгомъ, и кедромъ. 
Вѣдый яко пастырь добрый Особою праведныхъ крестнымъ 
знаменіемъ свѣтящихся яко солнце, крестное бо знаменіе на 
сердцахъ своихъ имуще, дарь славы ісусъ Христосъ, на 
главѣ и на животѣ, на рамѣхъ сиречъ на плечахъ, наус- 
тѣхъ інаскраніяхъ, отца его и имя агньца царь славы ісусъ 
Христосъ. Тако бо Іоаннъ богословъ пишетъ во апокалип¬ 
сисѣ. іблагословеномъ евангеліи зач. 60 гл. 9 лис. спи. 
Егда господу сотвориша жидове крестъ, истрехъ древъ отъ 
кипариса и пѣвга и кедра. Пилатже и титлу надглавою ему 
написалъ ісусъ назарянинъ царь іюдейскій. Іандрей урбди- 
вый егда восхищенъ бысть на небеси вйдѣ, на первомъ 
единъ, на второмъ два креста, на третіемъ небеси три кре¬ 
сты; И Павелъ: апостолъ Сему небесному знаменію непро¬ 
тивенъ бысть, иже исперва гонитель бѣ; А діонисій арео- 
пагитъ на небеси бысть восхищенъ. Іоаннъ Богословъ на 
небеси бысть восхищенъ. I повелѣніемъ божіимъ показа 
ему неисповѣдимыя тайны о христѣ, іо отступленіи по¬ 
слѣдняго времени інаписа апокалипсисъ. I Исаія пророкъ 
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такоже на небеси бысть восхищенъ, богословцы и собесѣд¬ 
ницы ангеломъ быша; навелъ апостолъ рекъ: Единъ богъ, 
едина і вѣра, единъ господь едино и крещеніе погруженіе 
3-ды. Единъ і крестъ, едино и знаменіе креста сложеніемъ 
перстовъ на лицахъ воображеніемъ своимъ, едино и начер¬ 
таніе младенцемъ миропомазаніемъ во крещеніи погруже¬ 
ніемъ а не обливаніемъ. А нынѣшній архіереи обливаются 
водой а не погружаются купѣлію. а на жезлахъ святитель¬ 
скихъ вмѣсто креста господня змію воображаютъ и вно¬ 
сятъ во олтарь на освященіе, і діаволу покланяютца. чрезъ 
звѣря того змія воображаемаго. Якоже евву прелстилъ діа¬ 
волъ зміею. тако нынѣшнихъ пастырей архіереовъ; Свя- 
щенницы же Вмѣсто креста господня крыжи воображаютъ 
латвійскіе, інапрестолѣ во олтарѣхъ і напросвирѣхъ и на 
церквахъ. Пресвятыя же богородицы образъ скрестомъ 
госпрднймъ сверженъ спрестола; Во олтари, престолъ не- 
миромъ інемасломъ древяннымъ неосвящаютъ, но мыломъ, 
а мыло падинно ізмертвечины сочиняемо скверно; інѣсть 
освященія нопаче оскверненіе, апостолъ пишетъ, Имутъ 
олтарь и нѣсть святыни отъ служащихъ. Да и церкви ос¬ 
вящаютъ царя славы не проповѣдаютъ; ходятъ противъ 
солнца, такоже и младенцевъ крещаютъ, і венчаютъ про¬ 
тивъ солнца; Друзіи трестовъ на себѣ неносятъ на шеяхъ 
своихъ. Впосты мясо ядятъ въ среды и пятки жабы и яще¬ 
ры. Повседневный крутъ церковный не молятся, неточію 
простіи, но и святители ихъ, Крестъ господень обругали 
висилицей нарекли яко никонъ проклятый, яко Люторъ 
кальвинъ еретикъ папа римскій всю святыню поругалъ, 
постъ и поклоны земны отвергъ і въ посты мясо ясти по¬ 
велѣлъ а старцемъ женитися. Отреклись яко жидове при 
распятіи господни невосхотѣша надсобою христа славѣ 
царя имѣти, И пилату претиша: непиши иепиши титлы: 
ісусъ назарянинъ царь іюдейскій, непиши намъ* христа 
ево царемъ нашимъ, пилатже противясь имъ рекъ: писахъ 
писахъ. Тако и нынѣшній пастыри' лжеучители отвергли 
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крестъ христовъ істрехъ древъ сотворенныхъ отъ кипари¬ 
са и пѣвга, и кедра; ітитлы писати невосхотѣша*. Христа 
царемъ и Богомъ ненарицаютъ но простымъ мужикомъ іме- 
нуютъ яко арій проклятый и Несторій еретицы іпрочім, 
Сына Божія тварью нарекли, а не Богомъ. I Богородицей 
отверглися нарицати, но христородицей именуютъ, тако и 
сына божія отъ божества отделяютъ, но инаго быти про¬ 
повѣдаютъ нѣкоего ррдитися. Сего ради вмолитве Ісусове 
литеру приложили другую Іисуса, а сына божія отъ Хри¬ 
ста отверглися; тако івдвоеперстномъ сложеніи божество и 
человѣчество отметаютъ прочъ отъ божества, Христа вплоть 
пришедша божествомъ невоображаютъ на лицахъ своихъ, 
знаменіемъ Христовымъ, Но едину Троицу іменуютъ, сего 
ради щепетью ікрестятся. А Іоаннъ Богословъ пишетъ: 
Дще кто взнаменіи двоеперстномъ сложеніи непроповѣдаетъ 
божества и человѣчества Христова; невоображаетъ на ли¬ 
ца своя, Троицу сдвуми персты невозлагаетъ рукою на 
главу свою и на сердце і на рамехъ своихъ сиречъ на пле¬ 
чахъ; Сей нѣсть Христовъ, но антихристовъ; зри о семъ 
како при царѣ Іванѣ Васильевичѣ, ево соборнѣ при митро¬ 
политѣ Макаріи и всѣ архіепископы спрочими свидѣтель- 
ствы многихъ, при собраніи единако Вѣру содержали і крест¬ 
ное знаменіе на лицахъ воображали сдвоеперстнымъ сло¬ 
женіемъ, I крестъ распятіе Господне істрехъ древъ отъ ки¬ 
париса іпѣвга ікедра, Снаписаными надглавою Господнею 
титлами отъ Пилата надщице кою пригвоздилъ онъ на об¬ 
личеніе жидомъ царя имъ іменуя; ониже возопиша: непиши 
нешшш непиши титлы, некажи истинны ониже яехотяще 
Христа надъ собою царемъ; сего ради и отреклися отъ Сына 
Божія. ПиЛатъ же противно имъ отвѣща о титлахъ; писахъ 
писахъ. Неслушаю васъ, писахъ царь славы Ісусъ Хри¬ 
стосъ Сынъ Божій і никакоже непобѣдимъ, трость и копіе, 
хотя и пострадалъ распятъ Богъ на лобномъ мѣстѣ на горѣ 
ГолгофѢ надглавой Адамовой; інамъ страдати повелѣ івсяко 
поношеніе заповѣди предалъ, образъ отъ житія своего по- 
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казалъ намъ. Жидовеже непріяша заповедей взаконе его, 
сего ради отвержены іпрокляты. Тако и еретицы нехотяще 
его заповѣдей творити исполняти.» 


№ б. 1 

Объ Антихристѣ, како родится пріидетъ и воцарится, 
и прельститъ многія языки, и соберетъ воинство страшное 
себѣ въ жертву и.на Ісуса Христа Сына Божія,. Въ кое 
время пріидетъ и какими судьбами, и какъ своею властію 
сатаниною хощетъ простретъ вселенную и поколебати хри¬ 
стіанскую вѣру, иноческій чинъ истребити до конца: гляди, 
отъ сердца Ісусова, имя внемли, благочестивый читателю, 
что пророкъ Еммануилъ провозвѣщаетъ на сіе. Святымъ 
Евангелистомъ Іоанномъ откровено въ Апокалипсисѣ; Апос¬ 
толъ проповѣдывалъ, какими судьбами антихристъ просла¬ 
вленъ будетъ, и воцарится, и вся языцы повѣруютъ льсти 
его, яко Богу. На сіё пророкъ Еммануилъ Глаголетъ Гос¬ 
подь нашъ Ісусъ Христосъ Сынъ Божій и Духъ Святый 
единоначальный и единочестенъ и единопостижимъ, въ трехъ 
лицѣхъ именуется Отецъ, Сынъ и Духъ Святый почиваяй: 
антихристъ титанъ преисподній, а явится на земли по вре¬ 
мени своему на осьмый вѣкъ а нарицая себе четверопонта 
сынъ имя разныхъ тиранъ: по еллински авадонъ, по еврей¬ 
ски напаліонъ, а по гречески банапартъ, а по славенски 
антихристъ. Многіе языцы прельстятся и написаніе Бого¬ 
хульное, и законъ мечтательный' свой покажетъ, а вѣру 
Христіанскую истребитъ, икако священницы, да не доконца 
некоторый даръ дарованъ, духомъ святымъ, по чину Мел¬ 
хиседекову. Отимется печать. И печать мерску внесетъ на 
рамо всякъ вѣрующій въ него; и митрополитъ папа рым- 

* Цвѣтникъ семинарской библіотеки. Въ началѣ статьи цитатъ: «Выписа¬ 
но изъ книги Златоструя. Глава 81, листъ 935. А книга Ведётъ толкованіе 
25 отъ Апостоловъ.» Выписано буквально,, съ соблюденіемъ, по возможности 
правописанія. 



— 205 — 


скій свидѣтельствуетъ, во главѣ уябб* Печать его кто пріи- 
метъ за место благость и въ томъ умретъ, ^то.тосу^девъ <со 
антихристомъ во адъ ко отцу сйтанѣ, прежде* г,суда ; ДЗожія, 
а который человѣкъ свержетъ себя той тиранъ х титинъ^и^- 
исподній, исправится благочестивымъ священникомъ,, { щ до¬ 
третъ той титинъ преисподній и покается о своихъ, грѣ¬ 
хахъ, той спасется еще святіи апостоли по седми толкован¬ 
ному вопрошаютъ Іоанна Богослова по откровенію его Свя¬ 
таго Духа, отвѣщаетъ святый евангелистъ Іоаннъ Богословъ 
возлюбленный наперсникъ Христовъ; первый получитъ санъ 
и королевства, третіе подвергая всѣхъ подовой титулъ; и 
вожжетъ огнь неугасимый, и похититъ рымскую власть, и 
корону возметъ на себя; четвертое понудитъ признать его 
подкрыльемъ южныя столицы приневолены страхомъ и 
ужасомъ и кровопролитіемъ въ жертву Богу; и въ жертву 
аввадону, глаголетъ святый евангелистъ Іоанъ Богословъ; 
Се горе пріидетъ адва грядутъ вскорѣ, какъ пріиметъ ти¬ 
тулъ, отъ южнаго царя и столицы и крайныя земли поко¬ 
рятся ему; умысли похититъ столицу южнаго щаря и воз¬ 
намерится поколебать святымъ мощамъ и соберетъ вся орды 
безчисленныя и спровержетъ столицу южную, и взойдетъ 
на тронъ, а столица прославится царемъ южнымъ, а царь 
южный прискорбенъ, будетъ вто время плакати предбогомъ 
сокрушеннымъ сердцемъ отъ присноподанныхъ христіанъ, 
и вопроситъ духовныхъ чиновъ, отъ божественнаго писа¬ 
нія, чемъ сего тирана побѣдити; ониже многи книги про¬ 
читаютъ, и обрящутъ въ книгѣ гранограФІю; во главѣ-114-й 
написано, что напаліонъ воздвигнетъ кровопролитіе, и, ни¬ 
какія силы одолѣти не могутъ, толко его догонятъ вриньг, 
моѵсеовы козаки,. и ратники брадаты со,крестами, сиречь, 
стрѣльцы благовѣрные и собрано ихъ будетъ отъ дѣвяти 
десятой, окромѣ бреимыхъ, презритъ господь богъ свысо- 
гы своея; и расвирепится южный царь и соберетъ полчи¬ 
ща великія казаковъ, и будетъ кровопролитіе на многихъ 
мѣстахъ, вѣрныхъ сыновъ отечества жертва Богу, а языч- 
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никовъ напальоновыхъ въ жертву діаволу; между има сѣча 
три мѣсяцы и пять дней сряду в число щета исполнится 
исаія пророка слово, соберутся изседми градовъ во единъ 
градъ; изъ седми селъ во едино село, изъ седми деревень 
во бдину деревню, и попрутъ его и поженутъ, и вся дер¬ 
жава его низвержена будетъ; а иконная столица исправит¬ 
ся отъ кровопролитія, а возведено-будетъ по умиленію свя¬ 
таго Василія епископа парижскаго, просилъ у престола Бо¬ 
жія, что пришло вѣрѣ оскуденіе, граду истощеніе, что и 
мне нетлѣнному моему телѣси в нечистыхъ рукахъ безбож¬ 
ныхъ небыти; и Господь неуничижи его моленіе, но при¬ 
клони ухо къ прошенію его, и посла милость и щедроты 
своя южной европѣ, испровергутъ его восхищенную коро¬ 
ну; загладитъ его незаконополучное отечество; но онъ тре- 
окаянный необрящетъ себѣ вѣры, и отечества и свободы, 
изменитъ лице свое/ яко еФІопъ; и опишетъ себѣ погре¬ 
бальная; и потомъ изъ большихъ в самыхъ станетъ слу¬ 
жить; никомуже невѣдомъ будетъ и предварять будетъ в 
воинствѣ великими услугами споспешать, вмѣсто его каз¬ 
ненъ будетъ его союзникъ; котораго онъ при себѣ держалъ; 
вмѣсто себя обѣщалъ ему .престолъ держать и потомъ онъ 
за него умеръ; и получилъ престолъ во аде; а наполіонъ 
живъ будетъ, а только званіе его умретъ,, и потомъ воз¬ 
веселится царь и прославится во брани яко крѣпкій Кон¬ 
стантинъ и храбрый александръ невскій; соберетъ полчи¬ 
ща отъ всѣхъ языкъ; рода земнаго, и соединятся во едино, 
мѣсто воинство, европы и южнаго царя; и собрано будетъ 
здушъ щетомъ отъ четырехъ пятыхъ; кромѣ бреимыхъ отъ 
рожденія: ц пяти. И займутъ бригадскія берега; и аравит- 
скія горы, лекаонскія острова, аравію, измаила и амалику 
покоритъ и хивинію въконецъ истребитъ и пойдутъ подъ 
константину-полю царь градъ, пророкъ еммануидъ глаго- \ 
летъ, и святый евангелистъ открывается третіе горе ис^ 
тиннымъ читателемъ прямо дніе и времена, и пріидутъ;ѣ^^ 
полчища разныхъ языкъ к европЬі единой, и будетъ 
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ихъ мѣсяцъ пять и пять дней,, и ігокрыютъ ѵ поля тѣлами, 
и воскипитъ земля кровію, и смѣсятся рѣки Ч? -кровУю; 7 на 
четыре десять дней; и царь градъ взятъ будетъ, 1 ,и- 
исполнится исаія пророка пророчества,, шестъ 
нется, а седмое будутъ сеять; не воспоетъ ратнМ Чга%6лё^ 
и тако возжалѣютъ седмь женъ единова муже,’ 4 и тбго ,5 не* 
обрящутъ, тогда упразднится девять церквей, а десятая 
останется, тогда дани будутъ тяжкія, по ^ рублей здуши. 
А взятъ будетъ тремя царями^ и будетъ промежъ ими 
между-усобная брань о царѣ градѣ, и выйдутъ на полѣ 
брань имѣть: другъ со другомъ, царь царя покоритъ, а си¬ 
лу убіютъ; соединятся и той царь царя убіютъ, а силу по¬ 
коритъ, останется единъ во всей вселѣннѣй; единъ европы 
именемъ Константинъ, будетъ царствовать, и сенатъ и ге¬ 
нералы его, распорядитъ столицу цареградскую, и все мѣ¬ 
сто опредѣлитъ, губернаторомъ и градоначальникомъ его 
генералъ вѣрный, коего онъ любилъ паче всѣхъ онъ той 
неумеръ, но живъ и некто его не познаетъ въ воинстве 
искусенъ и тщателенъ, вручитъ ему весь градъ; а. самъ 
пойдетъ со всѣмъ царскимъ секлѣтомъ и ссовѣтниками и 
генералами въ церковь премудрыя Софіи, въ церкви хра¬ 
нится корона и престолъ царя Константина и возложитъ 
на главу оную корону и порфиру и мечь и державу, и 
станетъ царствовать три мѣсяца и еі дней. Книги взыщетъ 
отъ царства ді чтеніе, и найдетъ въ библіотеке греческой 
написано греческимъ языкомъ, что царь градъ взятъ юж¬ 
нымъ „царемъ европы россійской, и будетъ царствовать- мѣ¬ 
сяца три и еі ' дней и вскоре его царство разрушится и 
вѣрной его генералъ предастъ его на смерть; а ему имя 
умре, а онъ живъ., а южный же царь вознамѣрится итьди 
во свое отечество; А градоначальникъ повелитъ ва градомъ 
устроить войско за златыми вратами, и повелитъ убити, 
гдѣ прежняго Константина убили, тутъ и его убіютъ. Тог¬ 
да исполнится слово пророка ездры, искуютъ ружія на 
клюки, а штыки на серпы,‘и будетъ тишина во всей все- 



лѣннѣй, и жители царя града соберутъ ратныхъ дровъ 
на семь, лѣтъ на протопленіе; и останется сила и градъ 
пустъ, и не будетъ царя и князя, тогда града жители 
все и воинство пойдутъ въ церковь святыя премудрыя со* 
фіи;- и молитися имутъ со слезами, и просити у Бога себе 
кого изобрати царя; и положатъ на себя заповѣдь три 
дня не ясти непити, и потомъ выйдутъ въ поле за зла¬ 
тые ворота, и воздежутъ руцы на небо к вышнему Богу; 
и возгласятъ веліимъ гласомъ, милостиве господи, неоста- 
ви насъ сирыхъ, пошли на насъ даръ, святаго духа тво? 
его, яазнаменай намъ царя и князя, и гласъ будетъ съ вы¬ 
соты' глагрлющъ клюдемъ: идите во градъ и внидите во 
святую Церковь премудрыя софіи, и обрящете подъ пре¬ 
столомъ царя Михаила, израильтянова спяща, и возведите 
его на престолъ, и посадите его, и облеките его въ порфиру 
царскую, и на главу его наложите корону, и въ руки его 
скипетръ и державу, и тогда исполнится пророка емману- 
ила слово, и процвѣтетъ кринъ церковный посреде блата 
и тако процвѣтетъ вѣра христіанская на малое время; и за¬ 
конъ уставятъ, заповѣди христіанскія повелитъ хранити, и 
войны небудутъ нигдѣ; а подати и налоги будутъ малые; жити 
станутъ благополучно и пространно града и всѣхъ странъ. 
А законовъ Божіихъ непослушаютъ, и заповѣдей Христо¬ 
выхъ несохранятъ, и закономъ по указамъ царьскимъ не пови- 
нутся, и станутъ жити скаредно и б луд но; увидитъ царь по¬ 
гибель рода человѣческаго, и пойдутъ лѣта его вотще, и дни 
его всуе, число лѣтъ: л\н — пять индиктовъ малыхъ, три 
царствованія его скипетрами пойдетъ на Фаворскую гору, и 
воздежутъ руцы свои крестообразно на небо, и возопіетъ гла¬ 
сомъ умилнымъ со слезами: многомилостиве Господи Ісусе 
Христе Боже человѣколюбче, услыши молитву раба твоего 
царя михайла, отъ тебѣ истиннаго царя небеснаго и тобою 
создателемъ, и миромъ помазаніемъ тобою, на землю вели¬ 
каго архистратига Михайла, грознаго воеводу, богослови- 
* вымъ царемъ греческимъ христіанскія вѣры до конца повелѣ 
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хранйти ю’, а нынѣ всемилостиве Господи рфда? *ШШ'№ёскій 
жестокосердъ и великохищенъ; истребите лей&^ <^Вр'ѣ і ^Хри¬ 
стовой нарушителенъ, и закону Божію иеігобл&у тшшщ $ПР 
замъ царскимъ не повинуются, и заповѣдей ®риСто№Шь<Ѵне 
хранятъ, и все людіе странъ тѣхъ впали ,въ гррдѳ т стй/.вріасхда 
щейіе, въ стяжаніе злата и сребра, и убійства и объяде** 
ніе, піяйства, и блуды небрачныя, и содома всродетвеу; а 
грѣха себѣ не вмѣняютъ и на исповѣдь ко отцемъ духовъ 
нымъ не приходятъ, имѣютъ тѣло на земли, а душу во.адѣѵ 
Господи, не остави менѣ, и помолится Госиодеви со слезами, 
вня поклоны земныя р|в. И простреся на землю ницъ,., 
услышитъ Господь молитву его и пошлетъ своего архангела- 
архистратига михайла, сойметъ съ него корону царскую, и; 
дуйіу изъ него вынетъ, честно своими пречистыми руками и 
пошлетъ со ангеломъ въ небесное царство царствовать, а 
тѣло его погребено будетъ ангеломъ. И тутъ исполнится мит 
хе# пророка слово, и не обрящется на земли праведникъ;; 
Будутъ царя града жители бездержавы царскія, и пойдутъ; 
на поля.станутъ избирати себѣ царя, и будетъ внихъ вопль 
и клокотъ великій, и потомъ тишина въ .людехъ, и гласъ; 
имъ будетъ избездньц глаголющъ возремѣ всѣмъ во уши? 
стойте и ждите будетъ вамъ царь и Богъ издвунадесятъ ко-; 
лѣнъ четыре царя еврейскія," изъ нихъ царь авадонъ, а 
нихъ въ греческихъ книгахъ свидѣтельствуетъ, гоги маго- 
ри суть черные жиды вгоговой землѣ высланы изъ еру- 
салима, пленены титомъ веспасіяновичемъ; и расплодися ихъ 
тма тмущихъ, и закрыты десницею вышняго до своего-вре¬ 
мени, а во свое время пріидетъ, по пророчеству святаго еванч 
гелиста Іоанна богослова, откровеніемъ на тысящу двѣсти- 
семьдесятъ пятое, то есть, мѣсяцевъ кь; Царство его сед¬ 
мицы за полъ седмицы; тогда на престолѣ жертвы небу-, 
детъ; й короны царскія на земли и одтари испровержены 
будутъ; И еще любезный читателю скажу извѣстно, ка¬ 
кимъ образомъ, изъ евреовъ будетъ царь, издвунадесятъ че¬ 
тырехъ колѣнъ не иечатлѣнныхъ; иныхъ всѣхъ ухищреніе? 

Перм. стар. Часть III. 14 
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по еллински авадонъ, а по еврейски напаліонъ, а погрече- 
ски бонапартъ; а по русейски антихристъ; ему дано дѣй¬ 
ство сатанино; во область пріимутъ яко Бога; конь у него 
отъ змія скорпіева, огненная шерсть, и крылатой изоустъ 
его пламень, изноздрей искры, изушей дымъ, . а на самомъ 
одѣяніе окровлено кровію разныхъ земель, крови пролитіе, 
и ужасно на него воззрѣти и описать его мечты; его мечъ 
не откамени ни отдрева, не отъ булата, не отзлата, не от- 
сребра, огнепальное самовольное діавольскимъ изволеніемъ, 
божіимъ попущеніемъ, за грѣхи наши, открыетъ Господь 
десницу пречистую и попуститъ Господь царе градскую дер¬ 
жаву и наполнятся все страны поднебесныя его воинства, 
цареградская іерусалимская Палестины займутъ; Тогда царь 
авадонъ велми страшно и ужасно, яко потрясти землю, от¬ 
того страху константинопольское войско падетъ и умретъ 
- третья часть войска; а онъ треокаянный своимъ нечистымъ 
духомъ по дѣйству сатанину воскреситъ и въ свою силу при¬ 
ведетъ; А слуги его беси въ образѣ ангеловъ вознесутъ его 
на аеръ, и пойдутъ по морю, яко по суху; и соберетъ пти¬ 
цы во свои руки; и мертвыхъ воскрешати будетъ; и многи 
чудеса сотворитъ, и тогда онъ окаянный возгласитъ гласомъ 
великимъ, яко въ трубу вострубитъ, во услышаніе всѣмъ во 
уши: вѣруйте вси мнѣ, я вашъ богъ и царь; видите славу 
мою и чюдеса моя, чюдесемъ моимъ вѣруйте, и вси людіе 
возгласятъ веліимъ гласомъ: ты еси царь и богъ нашъ со¬ 
твори чюдеса, и позналъ еси влюдехъ силу твою; и пойдетъ 
онъ во градъ іерусалимъ, идѣже Христосъ претерпѣлъ есть 
самовольное распятіе; И на томъ мѣстѣ повелитъ устроити 
престолъ, и возведутъ три на десять цари еврейскія, а чет¬ 
вертому поклонятся и вси языцы и вся племена земная; Тог¬ 
да онъ воцарится, небо будетъ мѣдно, а земля желѣзна; небо 
не дастъ дождя, а земля плода; и тогда исполнится іонино 
пророчество; что не пройдетъ облакъ дождевный на землю; 
или роса бы оросила лузи, и древеса масличныя увянутъ, 
все моря и. рѣки изсохнутъ; рыбы въ моряхъ изомрутъ. И 
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тогда же антихристъ и слуги его на вся мѣста собраній 
хлѣбъ в магазеяхъ, по пяти четвертей на каждую душу ѵ № на 
всѣхъ мѣстахъ будутъ у магазей приставники, с йёч'атио 
чювственною и повелѣно имъ, кто отъ христіанъ возйетъ 
хлѣба, наложатъ приставники на негр печать чувствитель¬ 
ную спрописаніемъ клейма тиранина; д-г на челе, и на пупе; 
На деснѣмъ и на лѣвомъ пле’Іе; Аду сынъ сотникъ, и покло¬ 
нится Отцу Сатане; И не можетъ тотъ человѣкъ рукъ своихъ 
крестообразно, - или изъ-глаголати изъ сердца своего имя 
исусова по той скверной печати его; не будетъ обращен¬ 
ныхъ; А кто печати его не пріиметъ тому хлѣба на дасться; 
и такови умрутъ зглада; а на послѣдовъ вяще первыхъ му¬ 
ченикъ себѣ обрящутъ, а который хлѣбъ пріимутъ сыты 
будутъ три года, и шесть мѣсяцевъ, а послѣ негдѣ хлѣба не 
будетъ; тогда исполнится пророка исаія послѣднее слово, не 
будетъ того храма, чтобы не было мертвеца; каждой по¬ 
ищетъ насытитися отъ древесъ бездушныхъ; а мертвецы не 
будутъ погребены; каждой 'поищетъ насытитися плоти иск¬ 
ренняго своего похощетъ; изомрутъ младенцы на лонехъ ма- 
тернехъ; и матери со младенцы своими; тогда красота дѣ г 
вицъ увянетъ, и не будетъ коней бодрыхъ и вся лѣпота зем¬ 
ная измѣнится, и вся останки людіе града іерусалима пріи¬ 
дутъ и возопіютъ гласомъ великимъ ко льстивому тому ава- 
дону и возвеличатъ его яко Бога: ты ёси царь и богъ нашъ 
творяй чудеса, позналъ еси влюдехъ своихъ силу всю; сози¬ 
дай намъ хлѣба, онъ же отвѣща имъ всю силу имѣю, а о 
хлѣбѣ не имѣю силы, и самъ гладомъ умру и воадъ ко отцу 
своему сойду и тамъ воскресну и васъ всѣхъ воскрешу осо¬ 
бою; кои мою печать приняли въ-торую; и потомъ на всѣхъ 
туга великая стихія* и страхъ не исповѣдимый; или - бѣжати 
или скрытися негдѣ не можно. 

И потомъ Господь нашъ Ісусъ Христосъ на"-преди ут¬ 
вердилъ всю поднебесную пророками, и наконецъ вѣка сего 
въ послѣдній дни пошлетъ на землю снебесъ тріехъ проро¬ 
ковъ, кои взяты были во плоти, ибо до послѣднихъ дней - 
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имена ихъ: илія іенохъ, Іоанъ богословъ; и пойдутъ тремя 
путями* отвостоку до западу, и будутъ проповѣдати всѣмъ 
вѣрнымъ, которыя не пріняли его тиранина печати: невѣ¬ 
ру йте непрелыцайтеся сему мучительному тирану; онъ бо 
есть льстецъ,, онъ антихристъ сатана, осужденъ духу свя¬ 
тому, онъ льстивый мечтой приводитъ горы смѣста на 
мѣсто. 

А пророки перекрестятъ лице свое крестнымъ знамені¬ 
емъ трижды, по уставу святыхъ отцевъ. Онъ жс^ триока¬ 
янный востанетъ яко левъ; и убіетъ ихъ за то, что оне 
предъ нимъ мечты дѣютъ, и, не можетъ боліе что, сотвори- 
ти, а тѣлеса ихъ повержены на земли, среди Іерусалима, 
будутъ лежати три дни съ половиной, а да, четвертый день, 
повелитъ Господь нашъ Ісусъ Христосъ Сынъ Божій Ми- 
хайлу Архангелу ихъ воскресити изъ мертвыхъ' яко живые 
И пойдутъ по воздуху, въ вышній градъ Іерусалимъ; въ 
тѣ полчетверта дни, вознесется сердцемъ .не точію на чело¬ 
вѣка и на Бога, воздвигнетъ лютое гоненіе и злое мученіе 
да останки христіанъ, которые его печать не приняли; 
цмъ гласъ съ небеси, глаголющъ самимъ Господомъ: рабы 
мои истинные, православные христіане, могите потерпити;, 
а не можете, бѣгайте и убѣгайте въ мои святыя в горы 
и ввертепы вразседины земныя^ и умирайте гладомъ за 
крестъ и за молитву и за вѣру Христову; для того Гос¬ 
подь глаголетъ людемъ вѣрнымъ рабамъ Божіимъ; чтобы 
не остался полкъ святыхъ; и потомъ Господь нашъ Ісусъ 
Христосъ повелитъ ангеломъ оружіемъ рѣяти, архистра¬ 
тигу михайлу повелитъ убити духомъ устъ своихъ, едино¬ 
мысленныхъ его, и потомъ воскипитъ кровь тріехъ проро¬ 
ковъ иліи N и еноха Іоанна богослова’; и загорится мать 
сыра земля огнемъ и пламенемъ, и возгремитъ удоль пла¬ 
чевная издавыдова дому; и прострется отвостоку и до за¬ 
паду, и потечетъ рѣка огненная шумомъ истресканіемъ 
иркрами зельнымц. Тогда исполнится откровенія святаго 
іранца богослова, окончается осьмая труба; и повелитъ 
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Господь нашъ Ісусъ Христовъ Сынъ Божій ангеломъ сво¬ 
имъ исполнить все восемь трубъ осьми вѣкбвъ, вострубите 
•ужасно и страшно, чтб вся тварь страхомъ поколеблется, 
преисподняя вострепещетъ; ангели страшнымъ поженутъ, 
антихриста соединомышленниковъ, которые приняли бого- 
мерскую его треклятую печать, нараму свою; и попрутъ 
ихъ вреку огненную; прежде суда Божія; а по семъ выго¬ 
ритъ мать сыра земля на девять локотъ, и потомъ будетъ 
страшенъ судъ Божій; второе пришествіе Христово; и тому 
слава Отцу и Сыну и Святому Духу и нынѣ и присно и 
во вѣки вѣковъ, аминь». 


№ 6 . 

Стихи посмые пермскими раскольниками въ честь 
пустыннаго житія. 1 

«Прекрасная мати пустыня. 

Любезная моя дружина! 

^Пришелъ я тебя соглядати 
Потщися ыя восприняти 
И буди ми- яко мати 
Отъ суего міра пріими мя. 

Со усердіемъ въ тя желаю 
Прелестнаго міра отбѣгаю 
Пойду по лѣсамъ по болотамъ 
Пойду по горамъ по вертепамъ; 

Да гдѣ бы въ тебѣ водвориться 
Со усердіемъ Богу помолиться. 

Поставлю въ тебѣ малу хижу 
Полезная въ ней азъ увижу, 

И стѣны ми пользу показуютъ, 

Безмолвіе преобразуютъ. 

Кокушка въ тебѣ воскокуетъ 
Умильный гласъ испускуетъ. 

' И та мене поучаетъ 

Умильныя слезы поручаетъ. 


1 Рукописи, тетрад. 
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Пойду я въ лѣса разгудятся. 
Плодовитыя древа соглядати 
И тѣ ми пользу показуютъ 
Труды любить преобразуютъ. 

На которыхъ древахъ плода нѣту, 
Тѣ древа огню на подъ гнету, 

И тѣ мене поучаютъ 
Лѣность мою отлучаютъ. 

Лѣнивымъ спасенія нѣту 
Да въ мукахъ огню на подъ гнету 
Прекрасная мати пустыня 
Отъ суетнаго міра пріими мя. 
Хотятъ изъ тебя изгоняти 
И то мнѣ благо сотворяти. 
Прекрасная мати пустыня! 
Любезная не изжени мя. 

Не знаю, себѣ что и быти 
Да гдѣ мнѣ глава подклонити. 
Понеже Антихристовы дѣти 
Всюду простираютъ на насъ сѣти. 
Хотятъ они насъ уловити 
Антихристу покорити 
\ вѣру Христову премѣнити 
Обоими ересьми осквернити 
Прекрасная мати пустыня! 

* )тъ сего лукаваго изми мя ѵ 
Потщался въ тебе убѣжати 
Владыку Христа подражати 
Владыка Христосъ мнѣ спаситель, 
Вуди здѣ у крѣпитель! 

Понеже ты. веси мою немощь 
Уныніе, лѣность. 

Душе моя умилися; 

Унывая укрѣпися! 

Остави вся мірскія сласти 
Очисти грѣховныя страсти 
Душе моя умилися 
Падшаго міра удалися 
Въ пустынѣ живи, укрѣпися 
Назадъ отъити непрельстися. 
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Поются и другіе стихи о пустынѣ. * 


Ты пустынюшка' моя матушка 
Помилея отца и матери. 

Вы лѣса, вы кудрявые 
Помилея мнѣ роду и племени. 

Вы луга, вы зеленые 
Помилея мнѣ краснаго золота. 

Вы раздоильица, вы широкіе 
Помилея чистаго серебра. 

Вы все кустички ракитовы 
Помилея мнѣ мелвова жемчугу. 

Вы залетныя мелки пташечки 
Погребите мои косточки 
На чужой дальной сторонушкѣ 
Во прекрасной во пустынюшкѣ — и проч. 


4 Найдены у старовѣровъ Екатеринбургскаго уѣзда. 




взглядъ 

Иі ПЕРМСКОЕ СТАРООБРЯДСТВО. 

Какъ путешественникъ, осмотрѣвъ какой нибудь городъ 
по частямъ, чтобы обнять его общимъ взглядомъ, восходитъ 
для сего на возвышенное мѣсто: такъ и мы сдѣлаемъ. Осмот¬ 
рѣвъ по частямъ — на сколько это было намъ возм9жно— 
Пермскій расколъ, взойдемъ на гору созерцанія и бросимъ 
отселѣ взглядъ на Пермское старообрядство. Что оно такое? 
Неужели, въ самомъ дѣлѣ, это старая Вѣра, какъ увѣряютъ 
наст? Пермскіе старообрядцы, а ихъ общества—древнеоте¬ 
ческая Христова Церковь? Нѣтъ! старообрядство не есть 
старая Вѣра, а старообрядческія общества далеко не похо¬ 
дятъ на истинную древнеотеческую Церковь ни—1) по своему 
Основанію, ни 2) по церковному устройству, ни 3) по сво¬ 
ему отличительному ученію. 

I) По своему оенованію. 

Насадители вѣры христіанской на Руси были мужи 
вѣры и благочестія, оставившіе по себѣ славную память. 
Они и по смерти благодатнымъ свѣтомъ Зіяютъ на церков- 
номъ небѣ, какъ свѣтила первой величины. Кто же были 
насадителями старообрядства, въ Пермской землѣ? Какъ 
видѣли, первыми насадителями были—стрѣльцы, пресло¬ 
вутый Аввакумъ, Іосифъ Истоминъ, за ними какіе нибудь 
ссыльные, бродяги, разные проходимцы и бѣглые попы. Всѣ 
они, въ большей иди меньшей мѣрѣ, были преступники, 
справедливо осужденные предержащею властію, а первые 

і 



изъ иихъ были мятежники и отчаянные враги церковнаго 
и гражданскаго правительства, изрыгавшіе на него, по 
злобѣ, всевозможныя хулы и нареканія. Не таковы были 
благопросвѣтители вѣры Христовой наев. Руси въ древ¬ 
нія времена. 

Св. Вѣра сія насаждена въ Пермской странѣ въ концѣ 
XIV и въ началѣ XV вѣка; слѣдовательно задолго до пат¬ 
ріарха Никона, во «времена благочестія.» Первые приняли 
св. Вѣру коренные жители Пермской земли—зыряне и пер¬ 
мяки. Но извѣстно всякому изъ жителей Пермской стра¬ 
ны, что какую вѣру они приняли сначала, такую неизмѣнно 
содержатъ и доселѣ, во всей чистотѣ и цѣлости; слѣдова¬ 
тельно они-то и должны быть признаваемы истинными 
старовѣрами. Пермское же старообрядство явилось между 
новонаселенцами уже въ XVII вѣкѣ или даже позже. Доселѣ 
его не было, о немъ не знали, не вѣдали коренные жители, 
просвѣщенные св. СтеФаномъ Пермскимъ и ближайшими 
его преемниками. Старообрядство для нихъ, равно какъ и 
для всѣхъ православныхъ христіанъ, есть явленіе новое, 
стравное, доселѣ небывалое, чуждое ядовитое растеніе, 
какими-то темными людьми пересаженное на Пермскую 
почву. Потому напрасно Пермскіе раскольники называютъ 
себя старовѣрами. Они нс старовѣры, а новообрядцы, поя¬ 
вившіеся въ позднѣйшее^ время. 

Си. проповѣдники истинной вѣры Христовой, просвѣ¬ 
щая другихъ, не прибѣгали къ обманамъ и насиліямъ, а 
Пермскіе расколоучители этимъ похвалиться не могутъ. 
Пермскіе расколоучители, какъ тати, во мракѣ прелазили 
въ ограду Церкви Христовой отъинудѣ, коварно проникали 
въ семейства простолюдиновъ, и здѣсь, представляя изъ 
себя людей грнимыхъ, страждущихъ за вѣру, своими разска¬ 
зами, исполненными лад * и обмана, о временахъ, гонитель- 
ныхъ, о томъ, какъ «антіи» (Антихристы) ходятъ по землѣ 
христіанской, какъ предотечи Антихриста (никоніанцы) 
поругали св. Вѣру, опорочили Церковь, гонятъ, убиваютъ 



истинныхъ послѣдователей Христовыхъ (т* с. старообряд¬ 
цевъ), такими и подобными разсказами прельщали^ и увле¬ 
кали въ свои сѣти простодушныхъ. Многія судебныя дѣла 
о совращеніи въ расколъ показываютъ, что совратители, 
большею частію, бродяги, изъ видовъ корысти, не совѣсти-* 
лись прибѣгать къ всевозможнымъ обманамъ. Многіе дума¬ 
ютъ, что старообрядство распространялось въ народѣ само 
собою, по добровольному на него согласію. Это не совсѣмъ 
вѣрно. Изъ исторіи Пермскаго раскола мы уже видѣли, 
напримѣръ, что заводскія раскольническія власти выдумы¬ 
вали разныя притѣснительныя мѣры къ совращенію въ рас¬ 
колъ православныхъ (Обозр. стр. 63), давили ихъ своею вла-г 
стію, обижали и всячески принуждали поступать въ расколь¬ 
ническое общество. Въ самыхъ старообрядческихъ семей¬ 
ствахъ расколъ распространяется -и поддерживается деспо¬ 
тизмомъ старшихъ, богатыхъ и вліятельныхъ людей. Лишеніе 
наслѣдства, проклятіе отца и матери, преслѣдованія всѣмъ 
обществомъ и другія подобныя мѣры поневолѣ заставляли 
и заставляютъ держаться старообрядства. 

2) По церковному устройству. 

Истинная Церковь Христова должна имѣть церковную 
іерархію и притомъ *акую, которая бы преемственно вела 
свое начало отъ св. Апостоловъ. Тамъ, гдѣ нѣтъ сего пре¬ 
емства, поддерживаемаго единствомъ вѣры, укрѣпляемаго 
единствомъ надежды и оживленнаго духомъ любви‘ Хри¬ 
стовой, тамъ нѣтъ и Церкви Христовой. Церковную іерархію 
составляютъ прежде всего епископы. Они-то по преимуще¬ 
ству и должны вести свое начало отъ временъ Апостоль¬ 
скихъ. «Св. Апостолы», говоритъ св. Климентъ Римскій, 
«знали отъ Господа нашего Іисуса Христа, чѣо -будетъ раз¬ 
доръ о епископствѣ. По сей самой причинѣ они, іполучивъ 
совершенное предвѣдѣніе, поставили означенныхъ служи¬ 
телей (т. е. епископовъ) и притомъ передали правило преем - 
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ства , дабы, когда они почіютъ, другіе испытанные мужи 
приняли на себя ихъ служеніе (въ 1-мъ поел, къ Коринѳя¬ 
намъ).» Потому св. отцы, какъ-то: св. Игнатіи Богоносецъ, 
Ириней и др., преемственный іерархическій союзъ, восходя¬ 
щій ко временамъ Апостоловъ, считали однимъ изъ важнѣй¬ 
шихъ признаковъ истинной Апостольской Христовой Церкви, 
и, при случаѣ, указывали на него еретикамъ, какъ на дока¬ 
зательство, что у нихъ нѣтъ истинной Церкви, поелику нѣтъ 
означеннаго союза. 

Св. древлеотеческая Церковь наша* по началу, будучи 
дщерію Греко-восточной' Церкви, отъ нея первоначально 
получила себѣ церковную іерархію, а послѣдняя чрезъ 
длинный рядъ вѣковъ преемственно подучила свое начало 
отъ св. Апостола Стахія, просвѣтителя Византіи. Такимъ 
образомъ наша древлеотеческая Церковь, единая съ Греко¬ 
восточною, получила свою іерархію, можно сказать, преем¬ 
ственно отъ св. Апостоловъ, доселѣ сохраняетъ ее, что и 
доказываетъ ея апостольское происхожденіе. 

Если старообрядческія общества составляютъ истинную 
Церковь: то гдѣ ея іерархія? Пусть покажутъ намъ ея апо¬ 
стольское происхожденіе. Былъ у нихъ нѣкогда епископъ 
Павелъ Коломенскій, но онъ самъ отсѣкъ себя отъ единства 
Церкви, разорвавъ іерархическій союзъ, уклонился на стра¬ 
ну далече. Но и этотъ обманчивый призракъ епископства 
скоро изчезъ во мракѣ временъ, не оставивъ слѣда по себѣ: 
старообрядцы остались безъ іерархіи. Этой іерархіи (какой 
бы то ни было) съ самаго начала не имѣли Пермскіе глаголе¬ 
мые старовѣры, жили, какъ овцы, не имѣвшіе пастыря, 
чѣмъ и заявили, что ихъ общества не есть древлеотеческая 
Церковь. Впослѣдствіи они подчинились Иргизу, или вла¬ 
стямъ иргизскихъ скитовъ. .Но власти Иргиза были власти 
незаконныя. Тамъ не было и не могло быть "истиннаго свя¬ 
щенноначалія: потому что не было архипастырей, безъ кото¬ 
рыхъ не можетъ быть церковной іерархіи. Да -и что такое 
были иргизскіе скиты? Это были не древнія какія либо 



обители, почему либо знаменитыя, а жилища бѣглецовъ, 
основанныя въ позднѣйшее время (послѣ 1762 г.) выходцами 
съ Вѣтки. Сюда стекались разные бродяги и бѣглецы, искав¬ 
шіе себѣ не благочестія и- вѣры, а простора и вольности. 
Здѣсь простые міряне и бѣглые попы самовольно присвоили 
себѣ власть надъ другими, не бывъ въ сему призваны ни 
какою высшею властію. Здѣсь эти самочинники обольщали 
легковѣрныхъ мнимою древностію своихъ обрядовъ, клеве¬ 
тали на св. православную Церковь, измышляли мѣры въ 
сохраненію и усиленію раскола, всячески противодѣйствуя 
правительству церковному и гражданскому, принимали безъ 
разбора бѣглыхъ поповъ, перемазывали, «исправляли» 
и продавали ихъ за огромныя деньги въ отдаленныя области, 
между прочими и въ Пермскую. Впрочемъ, Иргизъ скоро 
палъ, потерялъ свою власть, и послѣ старообрядцы опять 
остались безъ управленія, безъ всякаго священноначалія и 
власти, а безъ власти что за Церковь? 

Принимающіе такъ называемое австрійское священство 
могутъ сказать намъ, что у нихъ есть священноначаліе и 
епископы. Гдѣ же? Въ Бѣлой Криницѣ, въ австрійскихъ 
владѣніяхъ. Какъ это. странно ! Русскіе имѣютъ іерархію 
въ чуждой области, подъ, нѣмецкимъ владычествомъ. По¬ 
истинѣ это новшество! Сего не было въ старину. Кто же 
избираетъ нашимъ старовѣрамъ епископовъ, какъ они изби¬ 
раются? Понятно само собою, что для Церкви Христовой 
не довольно того, чтобы были въ ней какіе либо епископы. 
Избраніе епископа дѣло не маловажное: избирается въ соб¬ 
ственномъ смыслѣ пастырь Церкви, правитель, низводитель 
благодати священства, ближайшій органъ Божьяго управле¬ 
нія Церковію. Потому, нельзя избрать епископа кое-какъ, 
какъ бы вздумалось. По чрезвычайной важности дѣла, тре¬ 
буется, чтобы избраніе и поставленіе епископа было благо¬ 
образно и по чину, по Вогоучрежденному порядку, согласно 
правилу св. Соборовъ и ученію вселенской Церкви. Непре¬ 
мѣнно требуется, чтобы епископа избралъ соборъ закон- 



ныхъ святителей, такъ какъ, по Божественному порядку, 
не меньшій благословляетъ большаго, а большій меньшаго, 
высшій низшаго. Такъ повелѣваютъ и церковныя правила 
(1-е прав. св. Апостолъ; і всел. соб. 4; Антіох. 19; Каре. 
13. 49), такъ оно было всегда въ нашей древлеотеческой 
Церкви до лѣтъ патріарха Никона, и послѣ него. Между 
тѣмъ, что видимъ у нашихъ старовѣровъ? У нихъ міряне 
или бѣглые попы избираютъ себѣ епископа, помимо вся¬ 
кой высшей власти. Такіе избиратели, восхищающіе неда¬ 
рованная* имъ, подражаютъ .Даѳану и Авирону, и подле¬ 
жатъ строгому суду Божію. Какъ избираются? Св. Церковь 
издревле избирала епископовъ гласно, торжественно, при 
согласій верховной власти. Наши раскольники избираютъ 
себѣ епископа тайно отъ своего правительства церковнаго 
и гражданскаго, не избираютъ, а вѣрнѣе, сманиваютъ себѣ 
заграничныхъ епископовъ, какъ будто можно хитростію 
перенесть къ себѣ благодать епископства. Извѣстно, что 
благодать сія не переносится по произволу кѣмъ бы то ни 
было, тѣмъ болѣе мірянами, въ то или другое мѣсто, не 
похищается никакими средствами, ибо находится не въ 
слабыхъ рукахъ человѣческихъ, а въ крѣпкой десницѣ Бо¬ 
жіей. Единъ Верховный Раздаятель духовныхъ дарованій—* 
Духъ Св., а сей Божественный Раздаятель даруетъ благо¬ 
дать епископства только въ Церкви Христовой, по издрев¬ 
ле учрежденному Имъ же Самимъ чину и порядку, чрезъ 
соборъ архипастырей. Тотъ не' епископъ, кто избранъ съ 
нарушеніемъ сего порядка, 1 потому всуе трудятся наши 
старообрядцы, вопреки Божественному порядку,^самочинно, 
незаконно созидающіе у себя церковную іерархію. Всяка 
сада , егоже не насади Отегр небесный искоренится (Матѳ. 
15, 13). 

Можетъ быть, еще скажутъ намъ, что сами епископы, 
законно поставленные, сами добровольно изъявляютъ жела- 

4 1 всел. соб. пр. 4. 6. VII всел. соб. пр. 3. св. Апост. пр. 1. 30. IV 
всел. соб. пр. 28. Ант. соб. пр. 19. VII всел. соб. пр. 3. 
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ніе служить и управлять въ старообрядческихъ обществахъ. 
И это не оправдываетъ нашихъ старовѣровъ. Никакой епи¬ 
скопъ самъ собою, безъ дозволенія своего начальства, не 
долженъ оставлять своей епархіи и служить въ другой, ему 
непринадлежащей. 16-е прав. Антіохійскаго собора извер¬ 
гаетъ таковыхъ епископовъ изъ сего сана и лишаетъ его 
права рукополагать и священнодѣйствовать — «да будетъ 
таковый, говоритъ оно, отверженъ, хотя бы избралъ его 
весь народъ». По 16 пр. I всел. и по 16 пр. Сардійскаго 
соборовъ то рукоположеніе не дѣйствительно, которое совер¬ 
шено епископомъ въ чуждой ему области, безъ дозволенія 
мѣстнаго епископа. 

Извѣстно, что Бѣло - Криницкіе раскольническіе лже¬ 
епископы самовольно оставляютъ свои епархіи и рукопола¬ 
гаютъ въ чуждой имъ области, безъ всякаго дозволенія 
законной власти, не принадлежа никакой опредѣленной 
Церкви, не подчиняясь никакой іерархіи, а потому, по си¬ 
лѣ церковныхъ правилъ, какъ они сами уже не суть епи¬ 
скопы, ибо лишены права рукополагать и священнодѣйство¬ 
вать, такъ и рукоположенные ими пресвитеры не. пресвите¬ 
ры, не священники (Антіох. соб. пр. 13. 22. и Всел. соб. 
пр. 5), 

Не поэтому ли нѣкоторые изъ Пермскихъ старовѣровъ 
сильно не долюбливаютъ австрійское священство, и священ¬ 
никовъ, рукоположенныхъ въ Бѣлой Криницѣ, не признаютъ 
священниками. И весьма справедливо! Притомъ, ревностно¬ 
му любителю старины странно какъ-то слышать: австрій¬ 
ское свнщепсшо! Австрія, извѣстно, страна, по господ¬ 
ствующему вѣроисповѣданію, не православная, тамъ живутъ 
протестанты, послѣдователи «окаяннаго Лютера», цо древле- 
отечески — «веліи еритицы». Есть основаніе думать., что 
Бѣло-Криницкіе епископы избираются и утверждаются вѵ 
новомъ мѣстѣ жительства не безъ участія властей нѣмец¬ 
кихъ. Итакъ, протестанты соучаствуютъ (прямо или кос¬ 
венно) въ избраніи старовѣрческаго епископа! Какой по- 
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зоръ для старовѣровъ! Что сказали бы отцы наши, почив¬ 
шіе до дѣтъ Никона во благочестіи, узнавъ о такомъ чуд¬ 
номъ новшествѣ? Можно думать, что и отецъ Аввакумъ, 
еслибы былъ живъ, не похвалилъ бы нашихъ новѣйшихъ 
старовѣровъ за австрійское священство, а Павелъ Коломен¬ 
скій, конечно, не захотѣлъ бы и стать на одну линію съ 
нѣмецкимъ издѣліемъ. 

Въ поставленіи старообрядческихъ дже-епископовъ въ 
Бѣдой Криницѣ замѣчается еще и другая странность. Старо¬ 
обрядцы принимаютъ въ свое общество избранныхъ имъ 
за границею епископовъ не иначе, какъ по чину присоеди¬ 
ненія къ Церкви еретиковъ или раскольниковъ, -т. е. за¬ 
ставляютъ избраннаго ими епископа проклинать ереси и въ 
заключеніе помазываютъ его своимъ мгромъ, что мы имѣ¬ 
ли случай видѣть изъ исторіи избранія и поставленія м. 
Амвросія (Обозр. стр. 67). Если избранный епископъ право¬ 
славный: то зачѣмъ заставлять его • проклинать ереси, въ 
коихъ неповиненъ, и помазывать,,какъ еретика? Если онъ 
не православенъ: то, значитъ, и не епископъ. Какъ ни 
перемазывай его, а благодати епископства онъ на себѣ 
имѣть не будетъ; она на главѣ православнаго. 

Гдѣ нѣтъ благодати епископства, тамъ нѣтъ и хирото¬ 
ніи, нѣтъ священства; нѣтъ, значитъ, законнаго соверше¬ 
нія Таинствъ и священнодѣйствій,—короче: нѣтъ Церкви. 
Что Церковь Христова не можетъ существовать безъ епи¬ 
скопства, — это не новое, а весьма древнее ученіе. Оно 
было раскрываемо знаменитыми отцами Церкви еще пер¬ 
выхъ вѣковъ; напр. св. Климентомъ Римскимъ (въ первомъ 
посланіи къ .Коринѳянамъ, §§ 40—52); св. Игнатіемъ Бого¬ 
носцемъ (въ поел, къ Магнезіанамъ § 3. 6. 7, Смирнянамъ 
§ 8, Ефесянамъ § 3. 6, Тралліан. § 2. 7); св. Иринеемъ 
(кн. 4, 30); св. Поликарпомъ Смирнскимъ (о единствѣ Церк-. 
вв) и мн. другими. «Единый дѣйствуетъ епископъ, гово¬ 
рится въ древлепечатномъ номоканонѣ, свидѣтель бо свя- 
щателенъ есть, яко подражаетъ Бога Отца свѣтовъ, Егоже 
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обилуетъ благодатію, си есть, дарованій даромъ, и всякъ 
чинъ и вся тайны и все совершенство чрезъ него... яко 
отъ источника свѣта вся церковная чрезъ него совершают¬ 
ся, тѣмъ жС свящателенъ именуется епископъ; яко отъ 
епископа хиротоніи, и чрезъ него во всѣхъ дѣйствіяхъ 
епископская предваряютъ благодатію*. (Симеонъ Солунскій, 
въ номоканонѣ, въ требникѣ п. Іосифа гл. 75—77). 

Напрасно посему наши старообрядцы лукаво недоумѣва¬ 
ютъ, дѣйствительно ли санъ епископскій будетъ существо¬ 
вать до скончанія вѣка, что «отъ Божественнаго писанія 
опредѣлити. о семъ въ трезвость яко бы недоумѣваютъ* 
(Обозр. стр. 104). ‘Нѣтъ, они знаютъ это очень хорошо изъ 
книгъ древлепечатныхъ и отъ Божественнаго писанія, толь¬ 
ко, не видя себѣ^оправданія, нарочито закрываютъ глаза отъ 
истины, притворяются невѣдущими; знаютъ они, что доколѣ 
будетъ существовать Церковь Христова, дотолѣ будутъ въ 
ней и епископы. Се Азе сз вами есмъ , изрекъ Господь св. 
Апостоламъ, а въ ихъ лицѣ, и всѣмъ ихъ преемникамъ—епи¬ 
скопамъ, во вся дни до скончанія вѣка (Матѳ. 28, 20). # 

Св. древлеотеческая Церковь всегда имѣла у себя закон¬ 
ныхъ, хиротонисованныхъ пресвитеровъ, имъ же подобаетъ 
творити въ Церкви Божіей Божественныя Тайны. Кто же у 
нашихъ старовѣровъ священнодѣйствуетъ и совершаетъ Бо¬ 
жественныя Таинства? Или бѣглые попы или міряне. 

Бѣглые попы?! Опять новшество у нашихъ старовѣровъ. 
Древлеотеческая Церковь наша не знала и не вѣдала бѣглыхъ 
поповъ; ихъ не было въ ней, да и быть не могло. Священникъ, 
убѣжавшій отъ' православной Церкви и своего законнаго на¬ 
чальства, — уже не священникъ только по тому одному, что 
прервалъ союзъ съ своимъ епископомъ. О, этотъ союзъ весь¬ 
ма много значитъ въ церковномъ домостроительствѣ! Какъ 
по жизни духовной, если желаемъ всегда благоугождать Гос¬ 
поду, мы постоянно должны находиться, такъ сказать, подъ 
токомъ Божіей благодати, быть всегда въ благодатномъ сою¬ 
зѣ съ небомъ: такъ и по церковному домостроительству, всѣ 



пресвитеры и діаконы, если желаютъ сохранить право свя¬ 
щеннодѣйствовать, имѣть подобающую имъ силу и значеніе 
въ Церкви, непремѣнно и постоянно должны находиться 'въ 
союзѣ съ своимъ епископомъ, всегда имѣть на себѣ его свя¬ 
тительское благословеніе, доколѣ нѣтъ уважительной причи¬ 
ны къ разрыву. Хиротонія— это какбы рука Божія на пре¬ 
свитерѣ. Доколѣ онъ въ союзѣ съ епископомъ, десница Гос¬ 
подня осѣняетъ главу пресвитера; коль скоро, безъ благо¬ 
словной вины, прервалъ онъ союзъ съ епископомъ, Господь 
отнимаетъ Свою десницу и лишаетъ его Своего благослове¬ 
нія. Не новое это ученіе, а древлеотеческое (31.39. 55 прав, 
св. Апост.). Почему же епископъ имѣетъ такую силу въ Церк¬ 
ви? Потому, что онъ носитъ на себѣ образъ Христа—едина¬ 
го Царя и Правителя, Церкви, онъ ближайшій органъ Его 
Божественнаго управленія; «ему бо ввѣрены въ управленіе 
людіе Господни», говорятъ св. Апостолы въ 39 правилѣ. По¬ 
тому—бѣглые священники, куда бы они ни убѣжали отъ свое¬ 
го законнаго епископа, благодати хиротоніи уцесть съ со¬ 
бою йе могутъ; она не крадома. Убѣгая безъ уважительной 
причины отъ своего законнаго епископа, онъ за свое бѣг¬ 
ство лишается права священнодѣйствовать. «Аще кто пре¬ 
свитеръ, или діаконъ, или вообще находящійся въ спискѣ 
клира, оставивъ свой приходъ, во иный отъидетъ, и со¬ 
всѣмъ перемѣстяся, въ другомъ жити будетъ безъ воли 
епископа своего: такому повелѣваемъ не служити болѣе, и 
наипаче, аще своего епископа, призывающаго его къ воз¬ 
вращенію, не послушаетъ. Аще останется въ своемъ без¬ 
чиніи: тамо, яко мірянинъ, въ общеніи да будетъ». Такъ 
говорятъ Св. Апостолы въ 15 правилѣ. То-же самое гово¬ 
рятъ св. Соборы: 1 вселенскій въ правилѣ 15 и 16; II 
вселенскій въ прав. 2; IV вселенскій въ прав. 5. 10. 20. 
VI вселенскій соборъ въ прав. 18; Антіохійскій соборъ въ 
прав. 3. 13. Сардійскій 1—3. 15; Карѳагенскій — 59. 65. 

Наши старовѣры увѣряютъ, что бѣглыхъ священниковъ 
принимаютъ по 15 правилу перво-втораго Константинопольск. 
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IV собора (861 г.) гдѣ сказано, что «отступающіе отъ 
своего епископа не грѣховнаго ради извѣта, но за ересь 
его — таковіи чести и пріятія достойни суть, яко правое 
вѣрніи». Но, во 1-хъ, бѣглые попы убѣгаютъ къ расколъ-, 
никамъ по грѣховнымъ извѣтамъ, боясь церковнаго суда 
за свои преступленія, по которымъ они лишаются права 
священнодѣйствовать, или бѣжатъ по корыстолюбію, прель¬ 
стившись богатыми доходами, коими ихъ обыкновенно сма-: 
ниваютъ раскольники; во 2-хъ, не за ересь епископа; ибо 
никто еще изъ бѣглыхъ священниковъ не доказалъ, что 
оставленный имъ епископъ есть еретикъ, да и судить епи¬ 
скопа, хотя бы за ересь, могутъ не міряне или бѣглые по¬ 
пы, а соборъ святителей .(того же перво-втораго Конст. 
собора пр. 13, ск. св. Апостолъ пр. 31, Антіох. 12. 22. 
Карѳаген.—12); въ 3-хъ, священникъ, убѣжавшій отъ своего 
епископа, куда бѣжитъ, кѣмъ принимается? Онъ бѣжитъ 
не къ Церкви, не къ епископу законному, а къ расколь¬ 
никамъ, отщепенцамъ, хулителямъ св. Церкви; прини¬ 
мается онъ не епископомъ, а простолюдинами, или бѣглы¬ 
ми же попами, неимѣющими права или власти принимать 
и разрѣшать. 

Въ принятіи раскольниками бѣглыхъ поповъ замѣчается 
такая же странность, какъ и въ принятіи лже-епископовъ. 
Глаголемые старообрядцы прибѣгающихъ къ нимъ отъ 
великороссійской Церкви поповъ заставляютъ проклинать 
великороссійскую Церковь, какъ еретическую и, по окон¬ 
чаніи проклятія, помазываютъ ихъ своимъ мѵромъ. Такимъ 
образомъ проклинающій этимъ, самымъ свидѣтельствуетъ, 
что онъ доселѣ былъ еретикъ, а дозволяя себя помазывать 
мѵромъ, этимъ самымъ явно отвергаетъ полученное имъ 
прежде мѵропомазаніе. Между тѣмъ, послѣ всего, этого, 
онъ принимается какъ священникъ, имѣющій благодать хиро¬ 
тоніи. Какъ же еретикъ получилъ и сохранилъ доселѣ благо¬ 
дать хиротоніи? И кто ему ее даровалъ? Православные 
епископы? Но они, съ точки зрѣнія раскольниковъ,' такіе 
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же еретики, какъ и бѣглый попъ, слѣдовательно и дать 
этой благодати не могли; «ничтоже бо даетъ не имѣяй и ни- 
чтоже пріемлетъ отъ неимущаго, аще и мнится имѣти», 
говоритъ древлепечатный номоканонъ, изданный еще при 
п. ІоасаФѣ, л. 57. 

Не грѣшатъ ли послѣ сего наши старовѣры, поручая 
священнодѣйствовать и совершать св. Тайны Христовы 
бѣглымъ попамъ? Погрѣшаютъ; потому что нарушаютъ 
свято и древлеотеческія правила и законы церковные, стро¬ 
го опредѣляющіе совершеніе Христовыхъ Таинъ. 

Прежде всего, всякое Таинство должно быть совершаемо 
въ Церкви Божіей. Здѣсь только оно имѣетъ значеніе и 
силу, а не въ раскольническихъ обществахъ. «Церковь Бо¬ 
жія», говоритъ св. Златоустъ, «есть вертоградъ заключенъ 
и источникъ запечатлѣнъ, и того ради невозможно нигдѣже 
Тайнѣ совершитися, какъ только въ единости Церкви, коея 
между сонмищами еретическими нѣтъ (Толковый апостолъ 
л. 144 въ 150 зач.) 

Погрѣшаютъ; поелику совершаютъ св. Тайны, безъ воли 
и благословенія епископа, вопреки церковнымъ правиламъ. 
«Безъ воли епископа своего пресвитери или діакони да 
не сотворятъ ничтоже; тому бо суть поручени людіе Гос¬ 
подни, говорятъ св. Апостолы (прав. 39); 6-е правило 
Гангрскаго собора проклинаетъ тѣхъ, которые, кромѣ 
Церкви, составляютъ особыя собранія и, презирая Церковь, 
творятъ церковная, не имѣя у себя пресвитера по волѣ еш- 
скопа; 31 пр. IV вселенскаго Собора извергаетъ изъ сонма 
клириковъ того, кто безд дозволенія епископа священнодѣй¬ 
ствуетъ или крещаетъ въ молитвенныхъ домахъ. (То-же 
VII вселенск. Собора—10, Лаодик. 58, Двукратн. 12). Св. 
Игнатій Богоносецъ учитъ: «ничтоже да будетъ въ васъ, 
могущее вы раздѣлити, но соединяйтеся епископу, покоряю- 
щеся Богу чрезъ него во Христѣ. Яко Господь безъ Отца 
ничтоже творитъ, не могу бо, рече, Азъ о себе .творити 
ничесоже: тако и вы безъ епископа ни пресвитеръ, ни 
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діаконъ, ниже что либо да является вамъ благословно, 
кромѣ его' произволенія,» (въ поел, къ Магнез.) а Нужно 
есть, елика аще творите, безъ епископа ничтоже творити 
вамъ, зане епископъ Бога Отца- всѣмъ образъ есть; прес- 
витери же, яко сонмъ Божій и союзъ Апостоловъ Христо¬ 
выхъ. Безъ нихъ Церковь не есть избранна, ниже собраніе 
святое, ниже сонмъ преподобныхъ» (поел, въ Тралліанамъ). 
«Нелѣть есть безъ епископа ни крестити, ни предложенія 
творити, ни жертвы проскомисати» (посланіе къ Смирнян.). 
Сѵмеонъ Ѳессалонитскій, на котораго любятъ указывать 
старообрядцы, такъ говоритъ: «Кромѣ архіерея, ни жертва, 
ни евнщенницы, ниже жертвенникъ, вельми убо вся сія 
чрезъ архіерея суть. Никтоже крещаетъ, аще хиротонію 
не имѣетъ, сія же отъ архіерея; не можетъ крестити безъ 
мѵра, сіе же есть отъ архіерея. Убо вся Божественныя 
Тайны, во всѣхъ священныхъ, архіерейство дѣйствующе 
есть, и кромѣ его ниже жертвенникъ, ниже хиротонія, ниже 
мѵро святое, ниже крещеніе, ниже убо христіане,—тѣмже 
чрезъ него истинное христіанство, и вся Таинства Христовы 
чрезъ него» (Гл. 77 номоканона, въ требникѣ п. Іо¬ 
сифа.) 

Погрѣшаютъ; поелику или сокращаютъ (крещеніе), или 
измѣняютъ (покаяніе) чинъ совершенія св. Таинъ; а кто, 
безъ всякой нужды, измѣняетъ сей чинъ, тотъ отнимаетъ 
у св. Таинъ ихъ благодатную силу, остается безъ благо¬ 
датныхъ средствъ ко спасенію. «Сихъ же Таинъ—такъ 
говорится въ большомъ катихизисѣ п. Филарета—сихъ же 
Таинъ, аще кто почину св. соборныя Апостольскія Церкви 
восточныя не употребляете , но пренебрегаетъ я, той безъ 
нихъ, яко безъ извѣстныхъ посредствъ, онаго крайняго 
блаженства спбдобитися не можетъ» (л. 395 на обор.). Еще 
строже говоритъ старопечатная кормчая п. Іосифа: «вся, 
яже чрезъ церковная преданія и учительства и воображенія 
святыхъ и приснопамятныхъ отецъ новосотворенная и 
содѣянная или по семъ содѣятися Хотящая—анаѳема (л. 641. 



Погрѣшаютъ; поелику совершаютъ св. Тайны Христовы 
не въ освященныхъ епископомъ храмахъ Божіихъ, а въ 
простыхъ, или молитвенныхъ домахъ, что, Какъ выше 
видѣли, строго запрещаютъ церковныя правила. 

Въ частности, наши бѣглопоповцы погрѣшаютъ противу 
каждаго Таинства, дозволяя безъ благословенія епископа 
совершать Тайны Христовы; именно: 

1) Погрѣшаютъ противу крещенія. Мы уже видѣли, 
что 31 прав. УІ вселенскаго собора извергаетъ изъ сонма 
того клирика, который безъ дозволенія епископа осмѣли¬ 
вается крестить въ молитвенныхъ домахъ. То же говоритъ 
12 правило перво-втораго собора: «Никто же отъ пресви¬ 
теръ въ Церкви сущей внутрь дому да служитъ, ни дѣтей 
да кресттт безъ повелѣнгя епископа : измещетъ бо ся, 
извержени бо отъ Церкви епископомъ да будутъ » (въ 
старопеч. Кормчей п. Іосиоа л. 220. То же 56 прав. VI 
вселен. Собора). Св. Игнатій Богоносецъ говоритъ: «нелѣть 
есть безъ епископа крестити» (въ посланіи къ Смирнян. 
то же св. Златоустъ о свящ. сл. 2 гл. 4. Сѵмеонъ Солун¬ 
скій гл. 28 о храмѣ. Б. катихиз. л. 309. М. катих. л. 34. 
Толк. Апостолъ л. 472). 

2) Грѣшатъ противу Таинства мѵропомазанія. Таинство 
сіе не можетъ быть безъ освященнаго мѵра, а св. мѵро 
совершается и освящается одними епископами по 6 правилу 
Карѳагенскаго собора: «и помазанію твореніе, рекли, мѵру со¬ 
вершеніе... отъ пресвитера да не будетъ.» Толкованіе: «святое 
мѵро творити и совершати—пресвитеру не оставляти того 
творити, но отъ епископъ таковымъ подобаетъ быти.» Гдѣ 
же бѣглые попы или старовѣры берутъ себѣ св.^ мѵро? 
Если скажутъ, что они употребляютъ мѵро старое, до лѣтъ 
патріарха Никона освященное,—то, во 1-хъ, это неправда: 
быть не можетъ, что бы св. мѵро, при частомъ употребле¬ 
ніи, сохранилось у всѣхъ раскольниковъ доселѣ въ столь 
продолжительное время (около 200 л); во 2-хъ, дознано, что 
старообрядцы сами составляютъ мѵро и такимъ образомъ 
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поступаютъ «противно древлеотечеекимъ правиламъ, вводятъ 
новшество, смертнѣ грѣшатъ, восхищая имъ недарован¬ 
ная. 

3) Погрѣшаютъ противу святѣйшей Евхаристіи, дозво¬ 
ляя совершать ее въ неосвященныхъ храмахъ, на украден¬ 
ныхъ .старыхъ антиминсахъ, безъ воли и благословенія 
епископа. «Та извѣстна Евхаристія да будетъ», говоритъ св. 
Игнатій Богоносецъ, «яже отъ епископа бываетъ или ему- 
же той повелитъ. Нелѣть же безъ епископа ни крестити, 
ни предложенія творити, ни жертвы проскомисати» (поел, къ 
Смарн.). «Іерей не дѣйствуетъ св. Таинъ (говоритъ Симеонъ 
Солунскій) безъ жертвенника, сей же чрезъ мѵро освяща¬ 
ется, мѵро же токмо чрезъ архіерея совершается.» 

4) Погрѣшаютъ противу Таинства покаянія. Покаяніе, 
совершаемое безъ благословенія епископа не есть истинное 
покаяніе и служитъ н-е во спасеніе, а въ осужденіе. «Кающе¬ 
муся, говоритъ 43 правило Карѳагенскаго Собора, противу 
грѣховъ епископъ дасть запрещеніе; пресвитеръ же безъ 
воли его, не нужди нашедшей , не разрѣшить кающагося, 
(то же пр. 6 и 7 того же Собора, въ старопеч. Кормчей 
патріарха іосифя, л. 134, 581; о томъ же см. св. Апостолъ 
пр. 12. 13. 32. I вселенск. Собора пр. 5. Антіох. 6. Сард. 
13.) Древній номоканонъ, печатанный при п. ІоасаФѣ (л. 
668) такъ говоритъ: «Аще ктр безъ повелѣнія мѣстнаго 
епископа дерзнетъ пріиматй помышленія исповѣди, сицевый, 
по правиломъ, казнь пріиметъ, яко преступникъ божествен¬ 
ныхъ правилъ; ибо не точію себе погуби, но и елицы у 
него исповѣдашася не исповѣдани ѣѵть по 6 правилу, иже 
въ Карѳагенѣ, собора и 43 правилу того же собора.» 
Матѳей правиль’никъ говоритъ: «кающихся помыслы пріима- 
ти, и рѣтати и вязати согрѣшенія епископомъ дадеся, по 
повелѣнію же ихъ и пресвитеромъ... Тѣмъ же, иже кромѣ 
повелѣнія епископа пріемлюще помыслы человѣческіе, свя- 
щенницы и иноцы злѣ творятъ и великимъ казнемъ достой- 
ни» (іосиф. Потреб, л. 192). 
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5) Погрѣшаютъ противу Таинства священства; потому 
что не имѣютъ благодати епископства) проклинаютъ и отвер¬ 
гаютъ велико-россійскихъ архіереевъ, а поповъ, отъ нихъ 
бѣжавшихъ, принимаютъ, какъ хиротонисованныхъ, дѣй¬ 
ствительныхъ священниковъ, и такимъ образомъ сами себѣ 
противорѣчатъ и искажаютъ истинное понятіе о священствѣ. 

6) Погрѣшаютъ противу Таинства брака, которое также 
должно совершаться по благословенію епископа: «Подоба¬ 
етъ женящимся и посягающимъ съ волею епископа сочета- 
ватися, да бракъ будетъ о Господѣ», говоритъ св. Игнатій 
Богоносецъ (въ поел, къ Поликарпу). Въ старопечатной 
кормчей п. Іосифа сказано: «потаенныя и вся прочая су¬ 
пружества, яже не съ благословеніемъ церковнымъ и чин¬ 
нымъ отъ своего пастыря, си есть, оіт епископа , или 
отъ тоя парохіи священника, вѣнчаніемъ при двухъ, или 
тріехъ поне свидѣтелехъ совершаемая,—по соборному уста¬ 
новленію и св. отецъ ученію,— незаконна , паче беззаконна , 
и ничтоже суть (гл.. 51 л. 522. То же бол. катих. п. 
Филарета л. 306. 385.) 

7) Погрѣшаютъ наконецъ противу Таинства елеосвя¬ 
щенія. По ясному ученію св. Апостола Іакова, таинство 
это должны совершать пресвитеры церковные , т. е., въ 
Церкви находящіеся, значитъ, подъ зависимостію отъ церков¬ 
ной іерархіи, подъ благословеніемъ своего епископа, а сего- 
то и нѣтъ у нашихъ старообрядцевъ. 

Погрѣшаютъ наши старовѣры, созидая безъ воли и 
благословенія епископа молитвенные' домы и монастыри. 
Въ толкованіи на 4 правило IV вселенскаго собора сказано: 
«безъ вѣдѣнія и воли сущаго вЬ области епископа, не подо¬ 
баетъ создати ни церкви, ни молитвеннаго’дому, ни мона¬ 
стыря,»—на 24-е правило того же Собора: «монастыри, иже 
безъ благословенія и ловелѣнін епископа создани быша, 
нисоздани суть, ни освящении» (Кормч. п. Іосифа л. 95.103). 

Итакъ, всюду одни нарушенія и нарушенія церковвыхъ 
правилъ. Что же послѣ сего значатъ всѣ, священнодѣйствія, 
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совершаемыя безъ воли и благословенія епископа бѣглыми 
попами? 

Старовѣры увѣряютъ, что св. таинства совершается 
у нихъ не безъ благословенія и воли епископа, что убѣгаю¬ 
щіе отъ великороссійской Церкви попы имѣютъ на себѣ 
святительское благословеніе епископа Павла Коломенскаго 
(Обозр. стр. 103). Вотъ какъ! Каковъ ше П-авелъ Коломенскій! 
Онъ и по.смерти благословляетъ всѣхъ бѣглыхъ половъ 
настоящихъ и будущихъ! Это поистиннѣ новшество изъ 
новшествъ, ученіе неслыханное, небывалое въ древней 
Церкви. Ни одинъ соборъ, ни одинъ отецъ Церкви не учитъ^ 
чтобы епископъ, послѣ своей смерти, могъ благословлять 
и уполномочивать на совершеніе таинствъ священниковъ, 
тѣмъ болѣе бѣгЛыхъ и преступниковъ. 

Итакъ, бѣглые попы не имѣютъ и не могутъ имѣть дѣй¬ 
ствительнаго зваченія у раскольниковъ; всѣ ихъ священ¬ 
нодѣйствія незаконны, а потому и недѣйствительны, «Ио- 
добенъ есть согрѣшенію нерукоположнѣ дѣйствующаго, иже 
безъ повелѣнія и заповѣди святительскія дѣйствуетъ», го¬ 
воритъ древній номоканонъ (л. 57. Въ потреби, л. 715). 
Кто священнодѣйствуетъ и совершаетъ св. тайны безъ 
благословенія законнаго епископа,—тотъ дѣйствуетъ, какъ 
нерукоположенный, какъ мірянинъ; а міряне что могутъ 
дать другимъ? «Они ничтоже даютъ», увѣряетъ тотъ же 
номоканонъ (л. 71). 

Если положеніе поповцевъ достойно сожалѣнія, то еще 
болѣе жалко духовное состояніе безпопрвцевъ: первые, ло- 
крайней - мѣрѣ, стараются имѣть к акре либо, священство, 
послѣдніе его отвергаютъ вовсе,— они все. довели до изу¬ 
мительныхъ крайностей, смѣло попираютъ всѣ церковные 
законы и древнеотеческія постановленія. Съ трудомъ мож¬ 
но находить у нашихъ безпоповдевъ слѣды истиннаго 
христіанства; глубокій мракъ покрываетъ ихъ безобраз¬ 
ныя общества. Изъ мрачныхъ жилищъ ихъ слышатся 

2 
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только дикіе вопли ожесточенія и ненависти ко св. Церкви 
православной. 

Если для насъ странно, что бѣглые попы осмѣливают¬ 
ся самовольно совершать таинства у раскольниковъ, то 
еще гораздо страннѣе видѣть мірянина, дерзающаго со¬ 
вершать церковныя таинства. Простецъ, непризванный, 
неосвященный, дерзаетъ совершать св. тайны?! Дѣло это 
до такой степени нечестиво и страшно, что св. отцы как- 
бы не находятъ словъ выразить его беззаконность. Грозно 
гремитъ св. Церковь противу продерзателей, восхищаю¬ 
щихъ недарованная имъ, проклинаетъ ихъ, какъ дерзкихъ 
нарушителей богоучрежденнаго порядка, и считаетъ ихъ 
горше самыхъ бѣсовъ. «Аще нѣціи попущеніемъ Божіимъ 
въ толикое пріидоша дерзнутіе, якоже невѣрнѣ и злоче- 
стивѣ; невѣріе бо есть вещь таковая, яже кромѣ священ¬ 
ства священная дѣйствовати: нѣсть слово рещи о осужде¬ 
ніи таковыхъ; сіе бо дѣло горше есть и самыхъ нечести¬ 
выхъ бѣсовъ, во Ангела свѣтла точію преобразующихся, 
но не сущихъ, и Божіе лицемѣрующихъ, безбожныхъ же 
сущихъ и противныхъ Богу: таковіи не точію веліе и 
неисчетное томленіе подъимутъ, на Божественная сице 
злѣ восхуливше: ниже бо гласъ Божественный отъ нихъ, 
ниже Божественная дѣла, понеже благодати рукоположе¬ 
нія не имутъ; но и месть воспріимут5ъ за прельстивших¬ 
ся отъ нихъ, или нѣгдѣ крещенныхъ или рукоположен¬ 
ныхъ; сіи бо ни хиротонисани, ни крещени суть. Ничто- 
же бо дастъ не имѣяй, и ничтоже пріемлетъ отъ неиму¬ 
щаго,’ аще и мнится имѣти, тѣмже прельщенъ бысть, 
и вѣруяй быти священникъ или крещенъ, нѣсть, и по¬ 
гибели сихъ крестивый повиненъ. Не можетъ человѣкъ 
имѣти, не пріемъ отъ Бога». Такъ говоритъ древлепе- 
чатный номоканонъ, печатанный далеко до Никона, при 
патріархѣ Іоасафѣ (л. 57. то же въ болып. катихиз., изд* 
при п. Филаретѣ, гл. 25 л. 121; гл. 72 л.’ 358). 

Кормчая, изданная при патріархѣ Іосифѣ, такъ тол¬ 
куетъ 64 правило VI вселенскаго* Собора: «всякъ дол- 
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женъ есть чинъ свой вѣдати и не творити себе пасты¬ 
ря, овца сый, и глава да не мнится, нога сый, но по- 
виноватися преданному отъ Бога чину, и уши свои от- 
верзати на послушаніе пріемлющихъ благодать учитель¬ 
скаго словесе: не вси убо пророцы, не вси Апостоли* 
сего ради мірстіи человѣцы да не учатъ, ни словесь о запо- 
вѣдѣхъ не подвизаютъ, тѣмъ санъ учительскій привлачающе». 

Гангрскій Соборъ проклинаетъ тѣхъ, которые прене¬ 
брегаютъ церковными собраніями (прав. 5) и кромѣ Цер¬ 
кви составляютъ особо свои собранія, а церковная творятъ, 
не имѣя съ собою пресвитера по воли епископа (пр. 6)'» 

«Неизгладимая и тяжкая вина раздѣленія (или цер¬ 
ковнаго раскола) не очищается даже страданіями», говоритъ 
священномученикъ Кипріанъ, Карѳагенскій святитель.... 
«Въ самомъ дѣлѣ», продолжаетъ сей св. отецъ, «думаетъ 
ли тотъ быть со Христомъ, кто возстаетъ противъ свя¬ 
щенниковъ Христовыхъ, кто отдѣляетъ себя отъ общенія 
съ Его клиромъ и народомъ? Нѣтъ! Онъ поднимаетъ ору¬ 
жіе противъ Церкви, противится Божественному домо¬ 
строительству ; онъ врагъ олтаря, мятежникъ противъ 
жертвы Христовой, въ отношеніи къ вѣрѣ—измѣнникъ, 
въ отношеніи къ благочестію—святотатецъ» (слово о един¬ 
ствѣ Церкви). 

Сами Пермскіе старообрядцы изъ поповцевъ сильно 
укоряютъ безпопоцевъ за совершеніе св. тайнъ и поста¬ 
вляютъ наравнѣ ^съ послѣдователями антихриста за то, 
что они «безъ архіерейскаго истиннаго поставленія само¬ 
властно іерейскій чинъ на ся воспринимаютъ, и священни¬ 
ческимъ дѣйствомъ освященная дерзаютъ, и младенцовъ 
крещаютъ^ и аще отъ сего прельщенія», присовокупляетъ 
монахъ Поліевктъ, «въ чувство не пріидутъ, и отъ таковаго 
безчинія дѣйствовати не престанутъ, и за то они вси, якс- 
же древній преслушницы и прекосдовцы Даѳанъ и Ави¬ 
ронъ въ вѣчную погибель снидутъ»*. 

* Обличительная грамата Нижнетагильскихъ поповцевъ на' безпоповцевъ, 
писанная монахомъ Поліевктомъ,—рукопись. 


2 * 
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Однако же, несмотря на всѣ прещенія и клятвы, Пермскіе 
безпоповцы поручаютъ совершать нѣкоторыя изъ церков¬ 
ныхъ св. таинствъ простымъ мірянамъ, нужды-де ради, 
.тѣсноты обстоянія, оправдывая себя въ семъ случаѣ, какъ 
мы уже видѣли (Обозр. стр. 108), свидѣтельствами книгъ 
не только старопечатныхъ, но и новопечатныхъ. Что же 
это за свидѣтельства? 

1\ О КРЕЩЕНІИ. 

Всѣ свидѣтельства безпоповцевъ о крещеніи приво¬ 
дятся къ одному положенію, что, въ случаѣ нужды, доз¬ 
воляется церковными правилами погружать младенца и 
мірянину. Противъ этого мы не споримъ; потому что дѣй¬ 
ствительно дозволяется погружать мірянину, но когда и 
какъ? 

Въ номоканонѣ, на который указываютъ старообряд¬ 
цы, рѣшается слѣдующій вопросъ: «Елико аще креща- 
ютъ несвяіценніи мужіе же и жены, или иноцы, что до¬ 
стоитъ творити? Отв. Аще крестивыйся... живъ будетъ, 
да паки поставитъ и священникъ въ купѣль и молитвы 
и мѵро, по обычаю, творитъ». Такъ ли поступаютъ ста¬ 
ровѣры? Нѣтъ: во 1-хъ, они дозволяютъ крестить или по¬ 
гружать новорожденныхъ безъ всякой нужды, т. е., не 
видя для младенца смертной опасности; во 2-хъ, дозволяютъ 
погружать безъ всякаго дозволенія епископа или пресви¬ 
тера, самовольно; въ 3-хъ, крещенныхъ такимъ образомъ мла¬ 
денцевъ не представляютъ законному священнику, который 
бы закончилъ крещеніе, т. е. прочиталъ молитвы и со¬ 
вершилъ затѣмъ надъ младенцемъ таинство мѵропома¬ 
занія; слѣдовательно безпоповцы поступаютъ не по но¬ 
моканону, и кромѣ того оставляютъ крещеннаго безъ за- 
печатлѣнія духовными дарами; и потому сильно грѣшатъ 
своимъ крещеніемъ противу церковныхъ правилъ, сами 
погружая младенцевъ безъ нужды. За„это же осуждаетъ 
безпоповцевъ и приводимая ими книга «миръ съ Богомъ» 



— 21 — 


(изд. 16{52 г. л. 170): «вѣдати здѣ подобаетъ, яко грѣ¬ 
шитъ смертнѣ той, иже безъ всякія нужды, не сый . свя¬ 
щенникъ, крестити кого дерзалъ, яко аще крестила Ьы баба 
вѣдуща, яко отроча можетъ дождати священника.» Книга 
«миръ съ Богомъ» дозволяетъ погружать младенца міряни¬ 
ну только «во время зѣльныя нужды», и притомъ съ тѣмъ, 
дабы крестившій имѣлъ намѣреніе творити то, что тво¬ 
ритъ Церковь Христова, егда крещаетъ кого.» Намѣре¬ 
ніе св. Церкви при крещеніи младенца — извѣстно: она 
желаетъ возрожденія младенцу, очищенія, соединенія съ 
Церковію, а слѣдовательно и союза съ церковнымъ свя¬ 
щенноначаліемъ. Наши старовѣры желаютъ противнаго— 
отдѣленія отъ Церкви младенцу и его родителямъ. 

Напрасно безпоповцы ссылаются и на кормчую. Въ 
кормчей патріарха Іосиоа на листѣ 30-мъ сказано: «вос¬ 
хищающій не дарованная имъ, раздражаютъ Бога, якоже 
сыны Кореовы, Даѳанъ и Авиронъ, и Іосія царь; — ни 
діакону (тѣмъ болѣе, разумѣется, мірянину) нѣсть до¬ 
стойно приносити жертвы, ни крестити кого , ни благосло¬ 
венія мала или велика сотворити; такоже ни презвитеру 
нѣсть достойно поставленіе творити и развращати чинъ 
священническій, якоже дерзнувшій таковая не съ нами 
борется, но съ великимъ Архіереемъ—Христомъ». 

Не разбираемъ другихъ свидѣтельствъ, потому что они 
говорятъ одно и то же, т. е., что въ случаѣ смертной 
опасности дозволяется погружать младенца мірянину- 
православному, а потомъ православный свящеиникы дол¬ 
женъ закончить молитвы и обряды крещенія й помазать 
св. мѵромъ, а потому напрасно старообрядцы означен* 
ныя свидѣтельства приводятъ въ свое оправданіе. 

Примѣры, на которые ссылаются старообрядцы не 
оправдываютъ ихъ(Обозр.стр. 110). Въ случаѣ крайней нуж¬ 
ды, могли крестить и не священники. Но во 1-хъ, при сущест¬ 
вованіи прямыхъ и положительныхъ законовъ о крещеніи— 
примѣры не могутъ быть обязательны къ подражанію: они 
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ве законъ, не общее правило для всѣхъ, а исключеніе; во 2-хъ, 
примѣры, приводимые раскольниками, далеки отъ нихъ: тѣ 
лица, на которыя они указываютъ —были люди святые, пра¬ 
вославные, отъ Церкви не отдѣлялись, священноначаліе люби¬ 
ли, святителей почитали; въ 3-хъ, если эти св. мужи и крести¬ 
ли, то потому, что дѣйствительно не имѣли тогда законныхъ 
священниковъ , вынуждены были крестить силою обстоя¬ 
тельствъ, а вовсе не потому, чтобы избѣгали, какъ это дѣ¬ 
лаютъ безпоповцы, православныхъ священиковъ; въ 4-хъ, св. 
Апостолы Филиппъ и Ананія, не будучи священниками, кре¬ 
стили—первый евнуха, второй св. Апостола Павла, кре¬ 
стили по особенному праву апостольства, безъ всякаго 
сомнѣнія, съ Божіяго благословенія: однако 2-е правило всѣхъ 
святыхъ Апостолъ запрещаетъ на будущее время подра¬ 
жать въ семъ случаѣ ихъ примѣру. «Аще Филиппъ кре¬ 
сти скопца», сказано въ семъ правилѣ,, «а Ананія Павла, 
но не сами себѣ восхитиста святительскаго чина, но отъ 
Бога пріяста власть, отъ несочетаннаго (т. е. несравнен¬ 
наго) Архіерея... Діакону нѣсть достойно крестити кого 
(Кормч. гл. 4 пр. л. 30).» Если діаконъ самъ собою кре¬ 
стить не можетъ, то тѣмъ болѣе—мірянинъ. 

Чего же ожидать послѣ сего отъ крещенія, самочинно 
совершаемаго, съ нарушеніемъ церковныхъ правилъ? Свя- 
щенномученикъ.Кипріанъ такъ говоритъ о крещеніи, со¬ 
вершаемомъ внѣ Церкви у еретиковъ и раскольниковъ: 
люди у нихъ не омываются, а только болѣе оскверняются, 
и грѣхи у нихъ не изглаждаются, а еще болѣе усугубля¬ 
ются. Такое рожденіе приноситъ чадъ не Богу, но діаволу. 
Рожденные отъ лжи не сподобляются обѣтованій истины. 
Порождаемые вѣроломствомъ погубляютъ благодать вѣры» 
(слово о единствѣ Церкви). 

Не къ такимъ же ди чадамъ относятся перекрещиван- 
цы? Безпоповцы перекрещиваютъ перебѣгающихъ къ нимъ 
отъ великороссійской Церкви на томъ основаніи, что 
эта Церковь еретическая, всѣ> православныя чада ея злѣй- 
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шіе еретики. По правиламъ св. вселенской Церкви, дѣй¬ 
ствительно, повелѣвается перекрещивать еретиковъ пер¬ 
воклассныхъ, искажающихъ самую вѣру Христову, каковы 
были, напримѣръ, Маркіониты, Монтанисты, Евноміане, 
Павликіане и другіе (II вселен. Соб. пр. 7 и 8. VI вселен. 
Соб. пр.'95. Вас. В. пр. 1. Тимоѳ. прав, о приходящихъ 
отъ ересей къ Церкви). Что же общаго имѣетъ наша св. 
Церковь съ такими еретиками? Ничего. Сами старовѣры, 
хотя и стараются насиіьно навязать намъ всѣ возможныя 
ереси, внутренно убѣждены, что у насъ не поколебленъ, 
не искаягенъ ни единый догматъ, что наша св. Вѣра' не из¬ 
вращена, чиста и нерушима. Церковныя правила повелѣ¬ 
ваютъ перекрещивать еще тѣхъ, кои крещены неправиль¬ 
но, не истиннымъ крещеніемъ, напр. въ одно или два лица 
Божества, однимъ погруяіеніемъ и т. п. (Баре. Соб. пр. 
73. VI вселен. Соб. пр. 85). Наша св. Церковь содержитъ 
истинное крещеніе, крещаетъ въ три лица Св. Троицы, 
троекратнымъ погруженіемъ, а если употребляетъ иногда 
обливательное крещеніе, то въ случаѣ необходимости, по 
причинѣ крайней слабости младенца, немогущаго вынесть 
троекратнаго погруженія, и употребляетъ такое крещеніе 
не по собственному измышленію и произволу, а на осно¬ 
ваніи примѣровъ въ ч древней Церкви. Такъ наприм., св. 
мученикъ ГаведдаЙ, Акиндинъ, Ипатій, Ѳеодулъ, Филимонъ, 
Луппъ и др. крещены посредствомъ дождя, слѣдовательно 
кропленіемъ (прол., сент. 29; чет. мин., ноябр. 2, іюня 18. 
декаб. 14, август. 23);, св. Власій или Вуколъ крестилъ по¬ 
средствомъ кропленія въ котлѣ (прол., Февраля 3), свя- 
шенномученикъ Василій крестилъ посредством^» облива¬ 
нія умершаго херсонскаго князя (чет. мин., март. 7); свя- 
щенномученикъ Ермогенъ крещенъ епископами при наро¬ 
дѣ чрезъ обливаніе. Всѣ сіи крещенія не были отвергнуты 
Богомъ. Церковь дозволяетъ крестить чрезъ обливаніе, въ 
случаѣ крайней опасности, также на основаніи книгъ ува¬ 
жаемыхъ самими старовѣрами. Напр. книга «миръ съ Во- 
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гомъ» дозволяетъ мірянину и даже женщинѣ, въ случаѣ 
смертной опасности, погрузить младенца или воды на него 
излити, слѣдовательно допускаетъ обливаніе (л, 170), Треб¬ 
никъ, напечатанный при п. Іовѣ (1602 г.), въ чинѣ сб. 
крещенія повелѣваетъ больнаго младенца поставитъ въ ку- 
пѣлъ по выю гг возливать десною рукою воду на главу 
трижды , глаголя: крещается рабъ Божій и ііроч. Облива¬ 
ніе не запрещаютъ и соборы; напр. Константинопольскій 
1301 г., на коемъ были и греческіе, и русскіе святители,— 
вопросъ: какъ крестить татарина, если не будетъ сосуда, 
въ коемъ можно было бы погрузить его? —рѣшилъ такъ: 
да обливаетъ его трижды, глаголя: во имя Отца и проч. 
(твор. св. отц. 1855 г. кн. IV. стр. 462); другой, тоже Кон¬ 
стантинопольскій, Соборъ 1484 г. рѣшилъ латинцевъ обли- 
ванцевъ только мѵропомазывать при присоединеніи къ пра¬ 
вославной Церкви, а не перекрещивать; то же говоритъ 
Московскій Соборъ 1667, на коемъ присутствовали три па¬ 
тріарха—александрійскій Паисій, антіохійскій Макарій и 
всероссійскій ІоасаФъ: «о латинскомъ крещеніи, еже дѣй- 
ствуется во имя Отца и Сына и Св. Духа трикратнымъ 
обливаніемъ ... весь освященный соборъ разсудиша, яко 
не подобаетъ приходящихъ отъ латинянъ ко св. Апостоль¬ 
ской восточной Церкви перекрегциватглъ (тамъ же); слѣдо¬ 
вательно обливательное крещеніе не отвергается. Замѣтимъ, 
что сей Соборъ отмѣнилъ постановленіе Московскаго Собо¬ 
ра, бывшаго при патр. Филаретѣ, относительно перекре¬ 
щиванія латинянъ, какъ несообразное Съ соборными древ- 
леотеческими правилами. Справедливо ли послѣ сего безпо¬ 
повцы осуждаютъ обливательное крещеніе и перекрещива¬ 
ютъ православныхъ? Недаромъ извѣстный уже намъ мо¬ 
нахъ Поліевктъ (сочинитель обличительной грамоты на 
безпоповцевъ) отъ лица поповщинскаго общества такъ 
сильно упрекаетъ безпоповцевъ за перекрещиваніе. Дока¬ 
завъ беззаконность безпоповщинскаго прекрещиванія, По¬ 
ліевктъ продолжаетъ: «аще и подобаетъ во вторы крестить, 
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но священнику православному, а не простецу, якоже 
вамъ, еретикамъ, и въ писаніи нигдѣ же не писано про¬ 
стому во вторы крестити; и какъ вы, еретики, смѣете сіе 
дѣло дерзати, и кто васъ научилъ, проклятые перекреще- 
ванцы? Горе вамъ, окаянніи прелестницы, и духоборцы, и 
иконоборцы», и проч. 'Короче, кто изъ мірянъ перекрещи¬ 
ваетъ православныхъ, тотъ, по Поліевкту, есть антихристъ 
и проклятъ. 

2. О ПОКАЯ НІИ. 

Что таинство покаянія можетъ совершать только за¬ 
конный священникъ и притомъ съ благословенія своего 
епископа, это мы видѣли выше. Старообрядцы могутъ въ 
этомъ убѣдиться своими старопечатными книгами, особен¬ 
но ими уважаемыми, напр. книгою «Кириллъ Іерусалим¬ 
скій» въ гл. 16. 17 и 18, лист. 190—204, весьма древ¬ 
нимъ требникомъ, (напечатаннымъ въ 1640 г., л. 127), 
большимъ катихизисомъ п. Филарета, гл. 72 и 389, «сы¬ 
номъ Церкви», л. 50 и друг. 

Въ кормчей патріарха іосифи вопросъ о томъ: «аще по¬ 
добаетъ духовныя дѣти пріимати, не презвитеру сущу?»— 
рѣшается такъ: «и весьма се речемъ, яко онѣмъ достойно 
есть пріимати и вязати дѣти духовныя и разрѣшати, г/же 
отъ духовныя благодати власть пріята , иже суть первое 
епископы и потомъ презвитеры, отъ епископовъ повелѣніе 
о семъ пріемшіе; ими бо исповѣданія ради оставленіе грѣ¬ 
ховъ бываетъ (гл. 54, л. 581).» 43 правило Карѳагенскаго 
Собора, какъ видѣли выше, не дозволяетъ разрѣшать каю¬ 
щагося даже пресвитеру, безъ дозволенія епископа, на 
нужди нашедши . 

Въ номоканонѣ, на который ссылаются наши безпо¬ 
повцы, прямо-сказано, что кто безъ повелѣнія мѣстнаго 
епископа (т. е. пресвитеръ, тѣмъ болѣе, значитъ, міря¬ 
нинъ) дерзнетъ пріимать помышленія и исповѣди, долженъ 
принять казнь, какъ преступникъ божественныхъ правилъ^ 
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ибо «не точію себе погуби, но и елицы у него исновѣ- 
дашася, не исповѣдани суть, ле ли цѣхъ связа или разрѣши, 
не исправленисуть, по 6 и 43 прав, собора, иже въ Карѳа¬ 
генѣ.» (При требникѣ и. Іосифа л. 668). Послѣ сего понят¬ 
но, какъ должно разумѣть свидѣтельство, приводимое рас¬ 
кольниками изъ номоканона объ исповѣданіи не священни¬ 
комъ. Номоканонъ дозволяетъ имѣющему искусъ духовнаго 
дѣянія пріимать помышленія и давать противу нихъ при¬ 
личныя наставленія, но не даетъ власти вязать и рѣшить ; 
поелику въ слѣдъ за симъ говоритъ слѣдующее: «обаче иже 
не суть священиицы , иноцы паче же неискусніи, пріемлю¬ 
щій нѣкіихъ помышленія, и связующій и рѣшающій , да зна¬ 
ютъ, яко не по правиломъ сіе творятъ , и ни во что же есть: 
ибо снятіи отцы ниже священникомъ изволяютъ безъ пове- 
лѣнія архіерейскаго примиряти кающихся, якоже 6 и 43 
правило, иже въ Карѳагенѣ, собора изъясняютъ (л. 72),» 
Ясно, что міряне, опытные въ духовной жизни, могутъ 
принимать другихъ помышленія, а вязать и рѣшать не мо¬ 
гутъ, а безъ этого исповѣданіе не есть таинство: 

Книга Симеона Солунскаго, на которую ссылаются 
безпоповцы, порѣшаетъ вопросъ только о принятіи помыш¬ 
леній простолюдиномъ, а не о разрѣшеніи, а это не одно 
и то же, и рѣшаетъ въ томъ смыслѣ, что опытный мнихъ, 
за отсутствіемъ священника, можетъ принимать помышленія 
другихъ, но не иначе, какъ изволеніемъ архіерея, а у ка¬ 
кого архіерея безпоповщинскіе старшины испрашиваютъ 
дозволенія принимать помышленія? Принятіе помышленій 
простымъ монахомъ, даже съ дозволенія епископа, Симеонъ 
Ѳессалоникійскій находитъ несовсѣмъ согласнымъ съ обы¬ 
чаемъ Церкви. «Слышно и отъ мене», говоритъ онъ въ 36 
отвѣтѣ, яко монахамъ простымъ дается отъ архіереевъ 
помышленія пріяти: азъ же и прежде глаголалъ имъ, и 
нынѣ реку разумъ мой и, чаю, отцевъ быти, яко священ¬ 
ства сіе дѣло есть, и отъ архіереевъ и іереевъ подобаетъ 
сіе дѣйствоватися; ни мало же сіе отъ простыхъ, развѣ 
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нужда нѣкая іерею понудитъ дѣйствовать и монаха, 
изволеніемъ архіерейскимъ, благоговѣйна суща и законы 
Божія вѣдуща, священная, реку, правила, обаче токмо 
еже пріяти помышленія , да извѣститъ епископу, или да 
разсудитъ душеполезнымъ что, взыскующе, а не во еже 
прощати и разрѣшати .» То же говоритъ уважаемый старо¬ 
обрядцами Черныя горы Никонъ: «яко презвитеромъ подо¬ 
баетъ исповѣдемъ бывати, а не ко инымъ, все Божественное 
писаніе глаголетъ» (Тиктонъ, гл. 14) «Аще что предъ Бо¬ 
гомъ согрѣшили (сказано въ книгѣ, также уважаемой 
раскольниками, «сынъ церковный»), то къ нему (т. е. 
священнику) приходя, исповѣдайся: той будетъ тебѣ хода¬ 
тай къ Богу и той развяжетъ тя отъ грѣховнаго связанія, 
безъ него никтоже разрѣшити тя можетъ» (гл. 63). 

Послѣ сего понятенъ смыслъ и другихъ свидѣтельствъ, 
приводимыхъ раскольниками изъ ІосиФСкаго потребника и 
большаго катихизиса п. Филарета, т # е,, что дозволяется 
опытному мірянину принимать помышленія другихъ и вра¬ 
зумлять своими совѣтами—и только, а не вязать и'разрѣ¬ 
шать: это дѣло однихъ хиротонисованныхъ пастырей Церкви, 
что утверждаютъ означенныя книги. 

Св. Апостолъ Іаковъ повелѣваетъ исповѣдывать свои 
грѣхи (5, 16), по толкованію старопечатнаго катихизиса, 
не мірянамъ, а священникамъ, а если и можно относись 
заповѣдь св. Апостола къ мірянамъ, то, конечно, въ томъ 
же смыслѣ, въ какомъ должно понимать и свидѣтельства 
о принятіи помышленій, приводимыя старовѣрами. 

Въ томъ же наконецъ смыслѣ должно понимать и при¬ 
мѣры, приводимые раскольниками, т. е., что св. Антоній 
великій, Савва освященный, ХристоФоръ принимали помыш¬ 
ленія кающихся, врачевали ихъ своими наставленіями, но 
разрѣшать, какъ ложно утверждаютъ старовѣры, они не 
могли, иначе были бы нарушителями Вогоучрежденнаго 
порядка. Сколько же другихъ святыхъ, которые и на вы¬ 
сотѣ своей святости считали долгомъ повиноваться Церкви, 



исповѣдывать свои согрѣшенія не мірянамъ, а законнымъ 
священникамъ! 

3. О ВРАКФ. 

Что таинство брака можетъ совершать одинъ законный 
священникъ, въ этомъ увѣряеть безпоповцевъ та самая корм¬ 
чая, напечатанная при п. Іосифѣ, на которую они ссылают¬ 
ся. «Потаенная и вся прочая супружества, яже не съ бла- 
словеніемъ церковнымъ и чиннымъ отъ своего пастыря, 
си есть, отъ епископа, или тоя парохіи. священника вѣнча¬ 
ніемъ при двухъ или тріехъ поне свидѣтелехъ, совершаемая, 
по соборному установленію и св. отецъ ученію,— незаконна , 
паче же беззаконна , и ничтоэ/се суть (л. 522).... Вѣнчаніе 
же брачное благословеніе ни отъ кого пріяти имъ досто¬ 
итъ, точію отъ самаго своего приходскаго священника, 
или отъ иного священника, повелѣніе отъ него имущаго... 
Вѣнчанію и благословенію супружества' въ церкви досто¬ 
итъ совершати предъ людьми» и проч. (л. 523). 

Странно, что послѣ такихъ опредѣленныхъ постановленій 
о совершеніи таинства брака законными священниками, 
наши безпоповцы ссылаются на комчую (п. Іосифа), кото¬ 
рая рѣшительно обличаетъ ихъ сводные и другіе браки. 
Свидѣтельство, приводимое старовѣрами изъ сей кормчей, 
говоритъ только то, что браки не должны быть предпри¬ 
нимаемы и совершаемы безъ благословенія и совѣта родите¬ 
лей брачущихся, что весьма справедливо, о церковномъ же 
совершеніи таинства брака здѣсь ничего не говорится. Ничего 
не говоритъ въ пользу безпоповцевъ и другая ссылка на 
писанные и неписанные браки, о которыхъ будто бы го- 
горится въ кормчей п. Іосиоа (л. 498—500). Не о бракахъ 
здѣсь говорится, а о приданномъ невѣсты, о наслѣдствѣ, 
о томъ, кому оно должно перейти въ случаѣ смерти ея и 
будущаго ея мужа и проч. Но обычаю, существовавшему 
бъ Греческой имперіи, условія касательно приданнаго могли 
быть писанныя и неписанныя . Первыя излагались по опре- 
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дѣленной для сего Формѣ при нотаріусахъ отъ правительства, 
при чемъ женихъ и невѣста изъявляли свои согласія на у- 
словія и обѣщанія соблюдать ихъ свято. Неписанныя или 
словесныя совѣщанія о приданномъ происходили между ро¬ 
дителями брачущихся въ дому невѣсты или даже въ церк¬ 
ви при пяти сосѣдяхъ, родственникахъ и друзьяхъ. О цер¬ 
ковномъ же совершеніи таинства брака здѣсь опять ничего 
не говорится. 

Съ такою же недобросовѣстностію расколоучители ссы¬ 
лаются на большой катихизисъ (п. Филарета); въ которомъ 
говорится, что тайну* брака дѣйствуютъ послѣ Бога сами 
брачущіеся. Большой катихизисъ вовсе этому не учитъ. 
Въ свидѣтельствѣ его, приводимомъ раскольниками нарочно 
въ отрывочномъ видѣ, говорится о взаимномъ и доброволь¬ 
номъ согласіи брачущихся. Нужно взаимное согласіе брачу¬ 
щихся,—но это еще не все, нужно и церковное благосло¬ 
веніе или церковное совершеніе таинства брака, о чемъ 
больіной катихизисъ и говоритъ вь другихъ мѣстахъ. Во 
1-хъ, большой катихизисъ бракъ помѣстилъ между седмью 
церковными таинствами (гл. 72 л. 355); во 2-хъ, въ отдѣлѣ 
«о тайнахъ» учитъ, что совершать сіи тайны могутъ 
только хиротонисованные наслѣдники апостольскіе (л. 358); 
въ 3-хъ, въ началѣ той самой главы, на которую ссылаются 
безпоиовцы, для брака признается Нужнымъ не только согла¬ 
сіе, изволеніе и обѣтъ жениха, но и благословленіе церков¬ 
ное (гл. 79 л. 391). «Вракъ, по ученію большого катихи¬ 
зиса, есть тайна, сопряженіе мужа и жены, по законному 
чипу въ сожитіи нераздѣльное, иже отъ Бога пріемлютъ бла¬ 
годать, дабы дѣти добрѣ и христіански родили и воспитали, 
и да соблюдутся отъ мерзостнаго блуднаго грѣха и невозде'р- 
жанія.» Законный чинъ есть церковное, по правиламъ ев. 
отецъ, совершеніе таинства брака законнымъ священни¬ 
комъ. 

Свидѣтельство книги «Тиктонъ» (пр. 136) говоритъ 
только о томъ, что отъ еретиковъ не должно принимать 
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никакихъ таинствъ, и ничего не говоритъ въ пользу свод¬ 
ныхъ браковъ. 

Свидѣтельство изъ книги «основаніе Россійскаго права» 
говоритъ только о взаимномъ согласіи брачущихся. Въ 
томъ же «правѣ» бракъ называется тайною, отъ Христа 
Бога установленною, и говорится, что совершать сію тайну 
имѣютъ право одни хиротонисованные лица (§§ 80 и 83). 

Безпоповцы мало того, что нѣкоторыя таинства поруча¬ 
ютъ совершать мірянамъ, и такимъ образомъ попираютъ 
церковныя правила, но, прилагая беззаконіе къ беззаконію, 
они совсѣмъ оставляютъ другія таинства, какъ ненужныя, 
безъ которыхъ легко можно спастись!! Такъ они не пользу¬ 
ются св. таинствами: 

1) мѵроііомазаніемъ: 

Св. таинство мѵропомазанія запечатлѣваетъ христіани¬ 
на благодатною печатію, и съ тѣмъ вмѣстѣ сообщаетъ ему 
духовныя силы, яже къ животу и благочестію. Когда же и 
кому не нужны эти силы? Потому мѵропомазаніе такъ же не¬ 
обходимо и должно продолжаться до скончанія вѣка, какъ 
и другія таинства. «Подобаетъ просвѣщающимся св. креще¬ 
ніемъ—въ крещеніи мѵромъ мазатися, мастію небесною,» 
говоритъ 47 правило Лаодикійскаго Собора. «Яко безъ сея 
тайны никтоже совершенъ христіанинъ можетъ быти», го¬ 
воритъ большой катихизисъ (л. 327); «не помазываяйся ни 
печати знаменія имать Св. Троицы, ниже дара Духа,» го- 
поритъ Симеонъ Солунскій (гл. 7 л., 90). Несмотря на это, 
съ давнихъ поръ у нашихъ раскольниковъ образовалась 
мысль, что можно спастись безъ таинства мѵропомазанія. 
Почему? а) Потому, что такъ спасались во времена гоне¬ 
ній, когда будто-бы не было св. мѵра (Обозр.стр. 111). 
Если во время жестокихъ гонецій не было св. мѵра: то было- 
святительское возложеніе рукъ, которое, какъ мы видимъ 
изъ исторіи обращенія самарянъ при св. Апостолахъ, за¬ 
мѣняло мѵропозаніе, а возложеніе епископами рукъ могло 
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быть и во времена гоненій; б) потому, что св. Апостолы 
учили, будто «въ случаѣ нужды,вода (т. е. въ крещеніи) и 
погруженіе довольствуютъ и къ помазанію, и къ печати, и 
даже ко исповѣди,» что такъ говорится въ древной греческой 
книгѣ. Въ какой это греческой книгѣ? Сочинитель «помор¬ 
скихъ отвѣтовъ» (отв. 103) разумѣетъ Апостольскія постано¬ 
вленія (кн. VII, гл. 23). Но во 1-хъ, сіи постановленія 2-мъ 
прав. VI вселенскаго Собора (Трульскаго) отложены , т. е. 
исключены изъ употребленія церковнаго, какъ поврежден¬ 
ныя еретиками, а потому руководствоваться Апостольскими 
постановленіями не во всемъ слѣдуетъ; во 2-хъ, въ приве¬ 
денномъ свидѣтельствѣ говорится о невозможности получить 
св. мѵро, а теперь старообрядцы всегда могутъ найти св. 
мѵро въ Церкби православной; въ 3-хъ, ложно также, что 
въ случаѣ нужды, погруженіе при крещеніи можетъ замѣ¬ 
нить самое мѵропомазаніе. Одно таинство не можетъ замѣ¬ 
нить другое, такъ какъ каждое изъ нихъ сообщаетъ христіа¬ 
нину особенную и совершенно необходимую благодать 
Божію. 


2) евхаристіею: 

Намъ извѣстно, какое глубокое благогоговѣніе питали 
наши отцы къ святѣйшей тайнѣ евхаристіи, какъ дорожили 
они этою величайшею святынею. Могъ ли кто либо изъ 
нихъ подумать, что современемъ люди, изъ самой среды 
православныхъ любителей древлеотеческагѳ закона, дой¬ 
дутъ до такого безумія, что станутъ отвергать святѣй¬ 
шую евхаристію послѣ ясныхъ словъ Спасителя: аще не 
спѣете плоти Сына человѣческаго , ни піете крове его , жи- 
вота неимате вз себѣ (Іоан. 6, 53)? Однакоже, не смотря 
на ясное и весьма опредѣленное ученіе слова Божія и все¬ 
ленской Церкви о необходимости евхаристіи, наши безпо¬ 
повцы смѣло утверждаютъ, что можно обойтись и безъ сего 
таинства, и доказываютъ это слѣдующимъ образомъ: 



а) Нѣтъ людей столь чистыхъ, которые бы достойны бы¬ 
ли принять тѣло и кровь Христову. Но святѣйшая евхари¬ 
стія для того и учреждена, дабы насъ недостойныхъ со¬ 
дѣлать достойными. Господу угодными. Кто избѣгаетъ ев¬ 
харистіи, тотъ явно не хочетъ разстаться съ своими грѣхами 
и пороками, избѣгаетъ чистоты и воздержанія. Къ чему же 
наконецъ можетъ привесть такое нерадѣніе? 

б) «Можно», говорятъ безпоповцы, «пріобщаться тѣла и 
крови Христовой духовно .» Мысль о духовномъ пріобщеніи 
есть мысль еретическая, особенно развитая реформатами 
Наши безпоповцы, въ своемъ духовномъ ослѣпленіи и упор¬ 
ствѣ, не замѣчаютъ, что они непримѣтно усвоили себѣ об¬ 
разъ мыслей и дерзкій духъ реформатовъ. Ссылка на св. 
отцевъ, которые будто учили, что можно причащаться тѣ¬ 
ла и крови Христовой духовно, ложна и выдумана на оболь¬ 
щеніе и погибель неопытныхъ. Ни св. Ефремъ Сиринъ, ни 
Ѳеофилактъ, ни кто другой такъ не учили, а напротивъ всег¬ 
да учили, что «для вѣчной жизни необходимо причащеніе 
тѣла и крови Христовой» (Басил. В. иравств. прав. 21) нс 
духовное, а чувственное, и что «иже Церкви Божія и при¬ 
частія св. Христовыхъ тайнъ удаляютъ себе,—врази Божіи 
бываютъ и бѣсомъ друзи» (св. Кириллъ Александр, въ 
словѣ: «боюся смерти»). Извѣстно самимъ безпоповцамъ, 
что вѣрующіе во храмахъ Божіихъ отъ временъ Апостолъ 
скихъ до нынѣ пріобщаются не духовно, а чувственно. Сви¬ 
дѣтельство св. Никиты Ираклійскаго (если только онъ училъ 
о духовномъ пріобщеніи) не опредѣленно, ничего не говоритъ 
объ евхаристіи. Патерика Іерусалимскаго мы не имѣемъ подъ 
руками, но сильно сомнѣваемся, чтобы онъ училъ удалять¬ 
ся храмовъ Божіихъ и безкровной жертвы, какъ рто будто- 
бы дѣлаютъ истинно боголюбивыя души. Какой святой мо¬ 
жетъ не любить храмовъ Божіихъ, гдѣ сердце и очи Божіи, 
и не восклицать съ Давидомъ: коль возлюблена селенія Твоя, 
Господи силъ? Естественное ли дѣло святому угоднику Бо¬ 
жію не любить святѣйшую и боголюбезнѣйщую безкровную 
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жертву Христову? «Такое страшное таинство», говоритъ св. 
Златоустъ, «можетъ ли кто презирать (не употреблять), кро¬ 
мѣ человѣка, лишеннаго вовсе ума' и чувствъ?» (слово о 
священствѣ, стр. 59). 

в) «Св. пустынножители спасались» будто-бы «безъ 
евхаристіи или пріобщались тѣла и крови Христовой духов¬ 
но.» Сила возраженія въ томъ, что въ житіяхъ нѣкоторыхъ 
святыхъ пустынножителей не говорится о видимомъ пріоб¬ 
щеніи тайнъ Христовыхъ. Но во 1-хъ, чего не сказано въ жи¬ 
тіяхъ святыхъ, изъ этого не слѣдуетъ непремѣнно, чтобы 
того вовсе не было. Повѣствователи иное опускали, какъ 
общеизвѣстное, о другомъ умалчивали, какъ о лишнемъ. 
Большею частію, жизнеописанія св. пустынниковъ весьма 
кратки, неполны, потому что первоначальные шизнеописа- 
тели не имѣли о нихъ всѣхъ нужныхъ свѣдѣній; во 2-хъ, ни 
въ какомъ житіи не говорится, чтобы св. пустынники 
не любили евхаристіи; въ 3-хъ, изъ самыхъ жизнеописаній св. 
пустынниковъ и изъ другихъ источниковъ имѣемъ ПОЛОЖИ' 
тельныя свѣдѣнія о томъ, что сіи подвижники пріобщались 
тѣла и крови Христовой въ извѣстные-дни; нѣкоторые изъ 
нихъ имѣли церкви, гдѣ служили посторонніе священники 
и пріобщали пустынниковъ, какъ это извѣстно изъ житія 
Пахомія В. и другихъ (см. прол. мая 15, іюня 9. 15. 18, 
марта 10, декабр. 5, 12, янв. 14), или пріобщались св. запа¬ 
сными Дарами, которые хранили у себя на всякій случай. «Вси, 
иже по пустынямъ иночествующе, и йдѣже нѣсть священни¬ 
ка, причащеніе свое о себѣ держаще причащаются», гово¬ 
ритъ св. Василій Великій (у Никона Черныя горы, въ словѣ 
53, то же Симеонъ Солунскій въ отвѣтѣ на 41 вопросъ. См. 
также чет. мин. марта 1, о мучен. Евдокіи, о препод. Ѳео¬ 
дорѣ Студ. ноябр. 11 и друг.); или сами пустынножители 
во дни св. в. поста выходили изъ своихъ пустынь, говѣли 
и причащались св. тайнъ Христовыхъ въ лаврахъ, мона¬ 
стыряхъ, въ ближайшихъ церквахъ, и потомъ опять ухо¬ 
дили въ' свои пустыни, какъ это видимъ, напр., изъ жизни 
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Евѳимія В. и другихъ пустынножителей. Св. Марія Египет¬ 
ская (на которую, замѣтимъ, весьма некстати ссылаются 
наши безпоповцы), послѣ долговременной подвижнической 
жизни, стоя на высотѣ почти равноангельской святости, 
предъ смертію сочла необходимымъ долгомъ пріобщиться 
тѣла и крови Христовой, и была пріобщена св. старцемъ 
Зосимою (прол. апр. 1). Св. Савватій Соловецкій, послѣ 
многихъ лѣтъ уединенія, предузнавъ свой, смертный часъ, 
поспѣшилъ преплыть морскую пучину, дабы пріобщиться 
св. тайнъ Христовыхъ. Сколько такихъ примѣровъ въ жи¬ 
тіяхъ святыхъ! 

г) Расколоучители утверждаютъ, что, за неимѣніемъ ев¬ 
харистіи, можно пріобщаться, св. богоявленскою водою. Бо¬ 
да сія, дѣйствительно, «полезна ко освященію и спасительна 
на всякую пользу изрядну», но никогда не можетъ замѣнить 
собою святѣйшей евхаристіи; потому что не питаетъ насъ 
тѣломъ и кровію Христовою, а это-то особенно и нужно 
для нашего вѣчнаго спасенія. 

3) ТАИНСТВОМЪ ЕЛЕОСВЯЩЕНІЯ. 

Наши безпоповцы остаются безъ таинства елеосвященія 
или потому, что не понимаютъ его силы и значенія въ ряду 
другихъ таинствъ, или потому, что для совершенія его 
ясно требуются пресвитеры церковные , а не міряне, не 
старшины. Не имѣя таинства елеосвященія, безпоповцы са¬ 
ми себя лишаютъ благодатнаго уврачеванія, въ случаѣ тяж¬ 
кихъ недуговъ, и напутствія въ жизнь вѣчную, въ случаѣ 
смерти. 

Мы коснулись только главнѣйшаго по церковному домо¬ 
строительству—и что же видимъ? Одни нарушенія церков¬ 
ныхъ правилъ, наглое попраніе древлеотеческихъ уставовъ. 
Нѣтъ ни іерархіи, ни строителей тайнъ Божіихъ, ни за¬ 
коннаго совершенія таинствъ, ни храмовъ Божіихъ, ни 
мирныхъ обителей благочестія,—ничего нѣтъ, чѣмъ благо- 



украшается возлюбленная невѣста Христова, въ рясны зла¬ 
тыя одѣянная и преиспрещенная. Что жъ это за Церковь? 
Нѣтъ! предъ нами чносится другой образъ древлеотеческой 
Церкви, далеко, далеко непохожій на старообрядческія об¬ 
щества. 

Чтоже заставляетъ нашихъ старообрядцевъ находиться въ 
такомъ жалкомъ положеніи? Нужда, говорятъ они едино¬ 
гласно. 

Нужда! Вотъ алФа и омега нашего старообрядства, 
послѣднее убѣжище своеволія. Нужды ради наши расколь¬ 
ники не покоряются церковной власти; нужды ради отвер¬ 
гаютъ законныхъ архипастырей, по нуждѣ дозволяютъ бѣг¬ 
лымъ попамъ и даже мірянамъ совершать Божественныя 
тайны, по нуждѣ остаются вовсе безъ таинствъ .и бла¬ 
годатнаго освященія— все по нуждѣ! 

Что это за нужда, такая мрачная и тяжелая? Ради ка- 
ихъ винъ Господь Богъ послалъ старовѣрамъ такую го¬ 
рестную судьбину? Какъ случилось, что такая ужасная 
тма покрыла ихъ общества? Если у нихъ истинная Цер¬ 
ковь Христова, то ужели Онъ—небесный Глава, Царь, За¬ 
щитникъ и Покровитель ея, ужели Онъ, Господь и Спа¬ 
ситель, покинулъ Свою возлюбленную невѣсту, предалъ 
ее врагамъ на поруганіе, ее, столь могущественную, что 
и врата адовы одолѣть не могутъ? Нѣтъ! Гдѣ Господь, 
тамъ и власти адскія ничего не могутъ сдѣлать Церкви 
Христовой. Была она въ гоненіи, горѣла въ страшномъ 
огнѣ искушеній, но, яко купина, горѣла и не сгорѣла,— 
даже еще очистилась, яко злато въ горнилѣ, и среди тяж¬ 
кихъ гоненій имѣла все, что нужно, ей имѣть для спа¬ 
сенія вѣрующихъ и для своего благоустройства,--*- имѣла 
іерархію, святителей Божіихъ, строителей тайнъ Христо¬ 
выхъ, освященные Соборы, судъ церковный, словомъ, все 
имѣла, что нужно ей имѣть; а старообрядческія общест¬ 
ва ничего этого не имѣютъ,^-они какбы. стоятъ внѣ 

стана Христова, гдѣ-то вдали, какъ прокаженныя, сто* 

з* 
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ятъ лишенныя наилучшихъ сокровищь, ихъже ни тля 
тлитъ, ни тати .подкапываютъ и крадутъ. Между тѣмъ 
никто не гонитъ нашихъ старовѣровъ, правительство о 
нихъ заботится, охраняетъ, защищаетъ, св. Церковь зо¬ 
ветъ ихъ къ себѣ, на Божественную вечерю, веціимъ 
гласомъ, для всѣхъ открываетъ свои Божественныя объя¬ 
тія, дѣлаетъ имъ всевозможное снисхожденіе, зоветъ ихъ 
общество, наука, разумъ, совѣсть, ихъ собственное спа¬ 
сеніе— все зоветъ ихъ оставить свое упорство и присо¬ 
единиться къ св. соборной Апостольской Россійской Церкви. 

Нѣтъ! нужда нашихъ старовѣровъ ложная,— она вы¬ 
думана ими нарочито для оправданія упорства и своево¬ 
лія. Эта нужда обличается всею вселенскою Церковію, св. 
Соборами, св. отцами Церкви, нашими предками, во бла¬ 
гочестіи почившими, всѣми нашими церковными и граж¬ 
данскими установленіями. 

3. По СВОЕМУ ОТЛИЧИТЕЛЬНОМУ УЧЕНІЮ. 

По своему отличительноиу ученію наши старообряд¬ 
ческія общества никакъ не могутъ быть признаны истин¬ 
ною Церковію. 

Церковь Христова въ ученіи своемъ, всегда отлича¬ 
ясь строгою истиною, не терпитъ лжи и обмана, какъ по¬ 
рожденій діавола. Напротивъ, ученіе нашихъ старообряд¬ 
цевъ, направленное противъ православной русской Цер¬ 
кви, основано на превратномъ пониманіи или толкованіи 
дѣла, на лжи и обманѣ. 

Пермскіе и другіе расколоучители, чтобы сильнѣе воз¬ 
будить ненависть въ народѣ къ Церкви православной, 
стараются въ сочиненіяхъ своихъ навязать ей такія вѣ¬ 
рованія, какихъ она никогда не содержала, не содержитъ 
и всячески отвергаетъ. Они проповѣдуютъ,* что мы, пра¬ 
вославные, вѣруемъ, напр., въ какую-то троицу пребез¬ 
законную, или распинаемъ ее на крестѣ, прилагаемъ 
страсть къ Божеству^потому только, что молимся тремя 
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перстами; что въ Господа и Спасителя міра не вѣруемъ 
вовсе, а вѣруемъ въ какого-то Іисуса — не Господа й 
не Спасителя,—потому только, что имя Спасителя пишемъ 
не такъ, какъ пишутъ старовѣры;—что вмѣсто единой 
имѣемъ двѣ вѣры, потому что почитаемъ два креста: че¬ 
тырехконечный и осмиконечный; — вѣруемъ Антихристу; 
покланяемся его кумиру (четырехконечному кресту), изо¬ 
бражаемъ его печать, поелику крестимся тремя перста¬ 
ми; идя противу солнца, идемъ противу Христа, отвер¬ 
гаемъ трехпогружательное крещеніе, потому что иногда 
допускаемъ обливательное и проч. Всѣхъ клеветъ не пе¬ 
речтешь. Не думаемъ, чтобы сами расколоучители искрен¬ 
но были увѣрены въ допущеніи православною Церковію 
такихъ или другихъ ересей: они говорятъ противъ соб¬ 
ственныхъ убѣжденій, противу . очевидной истины. Дѣло 
ли это истинно вѣрующаго? Когда прибѣгали къ клеве- 
тамъ истинные проповѣдники слова Божія? 

Ложно утверждаютъ въ своихъ сочиненіяхъ старовѣры, 
что православная Церковь исправленіемъ церковныхъ книгъ 
при патріархѣ Никонѣ исказила 4 св. вѣру и впала въ тяж¬ 
кія ереси. Буква есть, такъ сказать, одежда мысли; церков¬ 
ная буква — облаченіе вѣроученія Церкви. Когда буква 
не соотвѣтствуетъ мысли—и мысль выходитъ не та, какую 
хотѣли, выразить, а другая. А что, если, сохрани Боже, 
выходятъ мысли еретическія или несогласныя съ христіан¬ 
скимъ вѣроученіемъ? Тогда вышло бы большое зло, соблазнъ. 
^ Всякое отступленіе, неправовѣріе, ложь, всякую погрѣш¬ 
ность св. Церковь обязана строго преслѣдовать, уничто¬ 
жать, потому что они противны ея Божественному Основа¬ 
телю, потому что она есть столпъ и утвержденіе истины. 

Извѣстно, что наша св. вѣра принята отъ грековъ, 
а потому, во избѣжаніе погрѣшностей, требовалось, чтобы 
переводчики, церковно-богослужебных ъ квигъ соблюдали 
совершенную точность въ переводѣ, не употребляли словъ 
и выраженій такихъ, которыя не соотвѣтствуютъ мысли, а 
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переписчики священныхъ книгъ съ буквальною точностію 
списывали сіи книги. Но это не всегда соблюдалось, какъ 
свидѣтельствуетъ извѣстный Максимъ Грекъ. Онъ пишетъ, 
что въ сихъ книгахъ «ово растлѣшася отъ самыхъ исперва 
сотворшихъ книжный переводъ, индѣ не довольно разу¬ 
мѣвшихъ силу еллинскихъ рѣчей.» Иногда самые перепис¬ 
чики церковныхъ книгъ, по неразумію или по неосмотритель¬ 
ности, вносили въ нихъ разныя погрѣшности, такъ что 
царь Іоаннъ Васильевичъ принужденъ былъ отбирать свя¬ 
щенныя книги, «яко растлѣни быша отъ переписующихъ, 
ненаученыхъ сущихъ и неискусныхъ въ разумѣ.» Самый 
Стоглавый Соборъ (1551 г)въ5главѣ говоритъ: «Божествен¬ 
ныя книги писцы пишутъ съ несправленныхъ переводовъ, 
а написавъ—не правятъ же, опись къ описи прибываетъ, 
и недописи и точки не прямыя.» А потому повелѣлъ протопо¬ 
памъ и старѣйшимъ священникамъ «исправл яти книги неис¬ 
правленныя и описливыя» (27 гл). Патріархъ Филаретъ въ 
требникѣ, при немъ изданномъ, свидѣтельствуетъ, что «много 
нѣкое и преизлишно въ Божественныхъ (т. е. богослужеб¬ 
ныхъ книгахъ) разногласіе.» Патріархъ ІоасаФъ тоже 
свидѣтельствуетъ въ новоизданномъ и исправленномъ имъ 
въ 1640 г. л. 8) требникѣ, что «обрѣтохомъ убо разне- 
тва и несогласія не мало,» т. е. въ прежнемъ неисправлен¬ 
номъ требникѣ. Патріархъ Іосифъ въ кормчей, при немъ 
изданной, говоритъ такъ: «воззри убо, аще не лѣностенъ 
еси, обрящеши ли гдѣ правѣ списанную, безо всякаго 
порока, въ церквахъ святыхъ, книгу? Обрящеши ли чинъ 
и послѣдованіе по указанному св. и Богоносныхъ отецъ 
взаконенію.... но вѣмъ, яко неудобь обрѣсти возможеши 
неточію въ соборныхъ градскихъ церквахъ, но ниже въ 
епископіяхъ, паче жь, нивъ монастыряхъ» *(предисл. л. 4). 
А потому завѣщалъ: «аще что укротися или преложися, 
или перемѣнися: то по совѣту соборныя Апостольскія Цер¬ 
кви, исправляйте недоконченная, или погрѣшенная въ ра¬ 
зумѣ» (въ предисл. къ Апостолу, изд. 1649 г). Итакъ 
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древлеотеческая Церковь съ давнихъ норъ находила церков¬ 
ныя книги неисправными и, по возможности, исправляла 
ихъ чрезъ своихъ архипастырей. Въ. XIV в. митрополитъ 
Ѳеогностъ вынужденъ былъ перевесть вновь (1329 г.) 
поврежденный переписчиками требникъ; симъ дѣломъ за¬ 
нимались митрополиты: Кипріанъ и Макарій, Максимъ 
Грекъ и почти всѣ патріархи. Всѣ ѳто видѣли, знали и 
никто не осуждалъ исправителей, никто не утверждалъ, что 
исправленіе церковныхъ книгъ влечетъ за собою ихъ иска¬ 
женіе, никто не поднималъ смутъ и бурь изъ-за перемѣны 
буквы, поелику дорожилъ смысломъ, чистотою вѣры, а 
потому исправленіе книгъ находили дѣломъ весьма спа¬ 
сительнымъ. Видно, въ древлеотеческой Церкви былъ другой 
духъ, чѣмъ какой находимъ у нашихъ раскольниковъ. Всѣ 
ихъ нападенія на патріарха Никона не болѣе, какъ клевета 
злая, упорная. Что сдѣлалъ Никонъ? Онъ только продолжилъ 
дѣло; до него начатое, продолжилъ не самъ собою, а собо¬ 
ромъ вселенской Церкви, исполнилъ совѣтъ и завѣщаніе 
патріарха Іосиоа, выше показанное. Патріархъ Никонъ 
исказилъ вѣру? Докажите это, глаголемые старообрядцы, 
точнымъ переводомъ священныхъ книгъ съ еллинскаго 
языка на церковно - славянскій; иначе всѣ ваши возгласы 
будутъ пустыя нареканія,—однѣ клеветы—^не болѣе. Патрі¬ 
архъ Никонъ* исказилъ св. вѣру? Нѣтъ, онъ не исказилъ, 
а исправилъ замѣченныя Стоглавымъ Соборомъ описи и 
недописи, уничтожилъ разногласія,.усмотрѣнныя патріархомъ 
Филаретомъ, исправилъ чины и послѣдованія, неодобренныя 
патріархомъ Іосифомъ, короче—исправилъ всѣ церковныя 
книги, до него поврежденныя, и тѣмъ оказалъ величайшую 
услугу Церкви Христовой, яко - много возлюбилъ истину 
Божію и другим ъ открылъ ее. Вселенскій патріархъ Паисій 
Александрійскій и Макарій Антіохійскій соборнѣ осудили 
(1667 г) Никона за его поступки, вовсе не касавшіеся 
вѣры, а церковныя книги, имъ исправленныя, одобрили. 
«Ничтоже стропотно», изрекли отцы Собора,су дившаг о Нико- 
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на, «или развращенно, или вѣрѣ православной против®# 
въ ново-исправленныхъ и ново- переведенныхъ печатныхъ 
книгахъ обрѣтохомъ, но все согласно съ старыми славякѳг 
россійскими харатейными книгами, въ нихъже видѣхомъ 
св. сѵмволъ безъ прибавленія (т. е. безъ прибавленія 
слова «истиннаго въ 8 членѣ), яко и въ ново-печатныхъ 
исправлено напечатася, и аллилуіа написано врядъ трижды»: 
«аллилуіа, аллилуіа, аллилуіа»—то же: «слава Тебѣ, Боже;», 
и о знаменіи честнаго креста (сирѣчь о сложеніи трехъ пер¬ 
стовъ десныя руки), и о Іисусовѣ молитвѣ, и о чину св. 
литургіи, и прочая вся согласно въ старыхъ славяно-россій¬ 
скихъ харатейныхъ книгахъ обрѣтохомъ, якоже и въ исправ¬ 
ленныхъ печатныхъ книгахъ.» Кого же послѣ сего слушать.— 
Собора, на коемъ .были россійскіе святители и вселенскіе 
патріархи, или нашихъ расколоучителей, голослрвно обви¬ 
няющихъ Никона за исправленіе церковныхъ книгъ? Какъ 
послѣ сего утверждать, что патріархъ Никонъ исказилъ 
св. вѣру? Въ чемъ и какъ исказилъ? Гдѣ ереси, что это 
за новые догматы, выдуманные патріархомъ Никономъ? 
Укажите это, любители мнимой старины. 

Ложно учатъ Пермскіе расколоучители, что Великороссій¬ 
ская православная Церковь, со временъ патріарха Никона, 
допустила разнрія новшества , какъ - то: трехперстіе въ. 
крестномъ знаменіи, четырехконечный крестъ, трегубое 
аллилуіа, хожденіе посолонь и проч., и чрезъ то самое' 
впала въ многія погибельныя ереси. Все это не новшества, 
а древнія благочестивыя преданія и обычаи, сохраняющія¬ 
ся отъ глубокой древности, за долго до патріарха Никона. 

О древности православнаго перстосложенія въ священниг- 
ческомъ благословеніи свидѣтельствуютъ: 1) древніе омо¬ 
форы съ такимъ перстосложеніемъ, хранящіеся въ Москов¬ 
ской патріаршей ризницѣ, 2) саккосы, хранящіеся тамъ зке 
отъ временъ московскаго митрополита Фотія; 3) сосуды 
преподобнаго Антонія Римлянина (XII в.); 4) древнія печа¬ 
ти при граматахъ великокняжескихъ и святительскйхФ 
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ЖМІ пй • ХГѴ в?ѣковъ , напр., договорной граматъ великаго 
~квязя< тверскаго съ новгородскимъ владыкою (1273 г); 5) 
св. иконы— Богородичная Іерусалимская и Спасовъ образъ 
на Корсунскомъ крестѣ, и другія иконы въ Кіево-Софій- 
екомъ соборѣ. Свидѣтельствуютъ писатели: Леонтій Виль- 
самѳнъ и Паисій, патріархъ цареградскій, въ соборномъ 
отвѣтѣ по дѣлу патріарха Никона. 

О древности трехъ перстнаго сложенія, употребляемаго 
при моленіи, свидѣтельствуютъ: 1) всеобщій и древній обычай 
такъ слагать персты въ Греко-восточной Церкви; 2) папа 
Иннокентій (сим. в. о тайнахъ литургіи в. 2. г. 45), Дамас¬ 
кинъ Солунскій, иподіаконъ, (въ книгѣ своей: «сокровище») 
Соороній, патріархъ іерусалимскій. «И мы», говоритъ сей 
отецъ, «никоего же дѣла безъ крестнаго знаменія да не дѣла¬ 
емъ, но или возстающе отъ ложей нашихъ, или ложащеся 
на ложе наше, или кое дѣло хотимъ дѣлати, вся сія отъ 
креста да начинаемъ, десныя руки три первые персты$ 
еже есть палецъ, и указательный и великосредній, сложивп^ 
вмѣстѣ, два же послѣдніе пригнути къ ладони крѣпко, и т^4 
первое полагати на главу» (слово о крестѣ, въ в. древнемъ^ 
харатейномъ требникѣ, 1329 г. писанномъ, слѣдовательно, 
за долго до патріарха Никона, болѣе нежели за 300 лѣтъ). 
О трехперстномъ сложеніи свидѣтельствуютъ Михаилъ, 
митрополитъ кіевскій (въ поученіи на недѣлю крестопо¬ 
клонную); митрополитъ Ѳеопемитъ (въ словѣ на воздвиже¬ 
ніе св. креста); соборы: на Аеоиѣ «а сербскаго іеромонаха 
Дамаскина (1649 .г), Цареградскій при патріархѣ Паисіѣ, 
(1655 г.), Московскіе 1663 и 1667 г. въ присутствіи Во¬ 
сточныхъ патріарховъ; наконецъ 4) св. мощи преподоб¬ 
наго Свиридова, подвизавшагося въ ХП вѣкѣ и почиваю- 
, щагО въ Кіевскихъ пещерахъ. У сихъ св. мощей три пер¬ 
вые перста сложены вмѣстѣ*. два послѣдніе пригнуты къ 
ладони. Пріидите и видите, любители двуперстія. Всѣхъ васъ 
обличаетъ и вразумляетъ препоцоряый отецъ нашъ Спи- 

Р ИД ОНЪ, 
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О древности четырехконечнаго креста свидѣтельствуютъ 
1) многія древнія иконы, сосуды, одежды, архіерейскшми- 
тры и проч. *; 2) св. отцы Аѳанасій, Григорій Нисскій; бла¬ 
женный Августинъ, св. Амвросій и друг. Первый говоритъ, 
что образъ креста изъ двухъ (т. е. деревъ, а не трехъ,- 
какъ утверждаютъ старовѣры) составляется-, слѣдователь¬ 
но онъ четырехконечный (ч. 2. стр. 347. вопр. 41)•' По¬ 
слѣдній учитъ, что «егда человѣкъ рудѣ воздвигнетъ, крестъ 
вообразуетъ» (сл. 56), слѣдовательно, изображаетъ не осми- 
конечный, а четырехконечный крестъ Къ сему замѣтимъ 
нашимъ старовѣрамъ, что такъ какъ мы- почитаемъ св. 
крестъ не ради концевъ, а ради распятаго на немъ Го¬ 
спода,—то равно почитаемъ и четырехконечный и осмико- 
нѳчный крестъ. 

О древности писанія святѣйшаго имени Спасителя— 
«Іисусъ» свидѣтельствуютъ весьма древнія книги, напр. такъ 
называемое Остромирово Евангеліе XI вѣка, другое ХГѴ* 
в., архіепископа новгородскаго Моѵсея; Богословіе Іоанна 
Дамаскина (изд. въ ХШ в.), —въ Московской сѵнодальной 
библіотекѣ и друг. 2 . 

О древности церковнаго обычая ходить противъ солн¬ 
ца свидѣтельствуетъ въ XV в. московскій митрополитъ 
Геронтій, при освященіи московскаго Успенскаго собо¬ 
ра, ходившій не по солнцу, а противу солнца. Правда., 
что по сему дѣлу возникъ споръ о томъ, какъ должно 
правильнѣе ходить —по солнцу или противъ солнца?-не 
спорившіе о семъ ничего не доспѣли , т. е. не рѣшили^: Зи 
церковное хожденіе осталось въ прежнемъ видѣ, т. ё*'Х&>г 
дили и послѣ против'у солнца; 8 свидѣтельствуютъ ѵшіь 
древніе служебники , повелѣвающіе съ св. Евангеліемыш 
со св. Дарами, при богослуженіи, выходить чрезъ <сѣверг 
ныя двери, слѣдовательно, посолонь. н 


- .няовМ, 

' 4 Си. Отвѣтъ преосвященнаго Никиеора на 2 гл. Соловецкой чедобшжДЬ 

* См. Бесѣды къ глаголемому старообрядцу. Обличеніе неправдъ раск. гл-., 4. 

* Смотр. Исторію русскаго раскола, преосв. Макарія. 
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О древности трегубаго аллилуіа свидѣтельствуетъ ми¬ 
трополитъ Макарій (XVI в.), который издалъ указъ о тре¬ 
губой аллилуіи. Въ четьи -минеи митрополита Макарія, за 
м. августъ, въ концѣ книги, подъ 31 числомъ сказано: 
«иже поютъ мнози по дважды аллилуіа, а не трегубно, 
на грѣхъ себѣ и на осужденіе поютъ. Тако подобаетъ 
пѣти аллилуіа, аллилуіа, аллилуіа, слава Тебѣ, Боже *. 

О древности нашего сѵмвола вѣры, безъ прибавле¬ 
нія къ 8 члену слова: «истиннаго», свидѣтельствуетъ сѵм¬ 
волъ вѣры на древнемъ греческомъ омоФорѣ (въ москов¬ 
ской патріаршей ризницѣ), и сѵмволъ, находящійся въ со¬ 
борномъ дѣяніи восточныхъ патріарховъ, по случаю по¬ 
становленія россійскаго патріарха Іова, въ кормчей, б. 
и м. катихизисѣ и другихъ старопечатныхъ книгахъ. 

О древности другихъ спорныхъ предметовъ не говоримъ, 
такъ какъ они къ существу вѣры не относятся, хотя не 
трудно доказать древность и сихъ предметовъ. Справед¬ 
ливо ли посему расколоучители укоряютъ нашу св. Цер- 
ковь ч въ допущеніи разныхъ новшествъ? Какъ не стыд¬ 
но имъ клеветать на св. Церковь и обманывать просто¬ 
душныхъ? 

Пермскіе расколоучители, дѣйствительно, прельщаютъ не¬ 
опытныхъ, приводя въ своихъ сочиненіяхъ ложныя сви¬ 
дѣтельства, позднѣйшія выдумки выдавая за древнѣйшее 
ученіе отцевъ. Мы уже выше видѣли, какъ недобросо¬ 
вѣстно Пермскіе расколоучители приводятъ свйдѣтёлъстШ, 
дабы оправдать незаконное совершеніе тайнствъ' бѣглы¬ 
ми попами* и мірянами. Таковы же главныя свидѣтель¬ 
ства о двуперстномъ сложеніи—блаженнаго Ѳеодорита^ Ме- 
летія, Петра Дамаскина, Константина Панагіота, Макси¬ 
ма Грека и др. Мы не будемъ здѣсь входить въ подробное 
изслѣдованіе подложности этихъ свидѣтельствъ, такъ какъ 
это сдѣлано уже другими. Уже доказано, что всѣ эти 


4 См. Бесѣды къ глаголемому старообрядцу. 
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и другіе, приводимые раскольниками, церковные писатели 
никогда не учили двуперстію; тѣмъ болѣе никто не прокли¬ 
налъ трехперстія, какъ печать антихристову. 

Прилагая ложь ко лжи, наши старовѣры не стыдятся 
дѣлать ложныя указанія и сочинять басни въ подтвер¬ 
жденіе своего двуперстія. Такъ напр., они ложно указы¬ 
ваютъ на св. мощи кіевскихъ преподобныхъ Іосифа и 
Иліи Муромца, у которыхъ персты будто-бы сложены такъ, 
какъ они слагаютъ. Это не вѣрно. Сложеніе перстовъ у 
сихъ мощей болѣе походитъ на православное, чѣмъ на 
раскольническое; это всякій можетъ видѣть. Къ баснямъ 
должно отнести сказаніе Пермскихъ расколоучителей о 
благословеніи Богомъ Адама и Евы двуперстіемъ; или 
о томъ, что папа Формозъ выдумалъ вмѣстѣ съ діаво¬ 
ломъ троеперстное сложеніе. Ложно увѣряютъ старооб¬ 
рядцы, что Господь Іисусъ Христосъ и Его св. Апосто¬ 
лы, повелѣвъ креститься только двуперстіемъ, прокляли 
всякаго, кто будетъ креститься треперстіемъ, которое на¬ 
звали якобы печатію Антихриста . Никогда и нигдѣ се¬ 
му не учили Господь Іисусъ Христосъ, Его св. Апосто¬ 
лы или кавіе либо отцы Церкви. 

Ложно увѣряютъ Пермскіе расколоучители, что пра¬ 
вославная Церковь возлюбила крыжъ латинскій , кумиръ 
и печать Антихриста — крестъ четырехконечный, и вовсе 
отвергла пречестный крестъ осмиконечный. Православ¬ 
ные христіане почитаютъ св. крестъ не ради концевъ 
на немъ, а ради Распятаго на немъ Господа, а потому 
почитаютъ тотъ и другой крестъ — четырехконечный и 
осмиконечный, что старообрядцы могутъ видѣть въ на¬ 
шихъ церквахъ. Такъ оно было и въ древности, до лѣтъ 
патріарха Никона,— почитали тотъ и другой крестъ, а 
это видно изъ того, что тотъ и другой крестъ переіпелъ 
къ намъ отъ древнихъ временъ; напр., одинъ изъ древ¬ 
нѣйшихъ крестовъ — Корсунскій есть четырехконечный. 
Такой крестъ видимъ на древнихъ храмахъ (напр. москов- 
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скомъ Благовѣщенскомъ), на древлеотечесвихъ митрахъ, 
облаченіяхъ, на царскихъ вѣнцахъ и проч. Такимъ кре¬ 
стомъ древность заповѣдала намъ креститься, такой крестъ 
употреблять при совершеніи св. таинствъ и т. д. Напра¬ 
сно Пермскіе расколоучители увѣряютъ, что мы и крестим¬ 
ся осмиконечнымъ крестомъ. Всякій видитъ (кто не за¬ 
крылъ глаза отъ очевидной истины), что православные и 
сами старовѣры крестятся четырехконечнымъ крестомъ. 
Чтобы изобразить на себѣ осмиконечный крестъ, надобно 
изобразить восемь концовъ отдѣльныхъ, въ разныхъ мѣ-. 
стахъ, такъ какъ и изображается онъ на самомъ дѣлѣ на св. 
иконахъ. Любопытно видѣть, какъ любители старины изоб¬ 
разили бщ на себѣ так.ой крестъ. Ложно они увѣряютъ, что 
крестъ Христовъ, по ученію или св. отцевъ, или по про¬ 
рочеству св. пророка Исаіи, состоялъ изъ кедра, певга и 
кипариса, что именно осмиконечный, а не другой крестъ 
видѣли на небѣ св. Константинъ равноапостольны^, ма¬ 
терь его св. Елена, св. Апостолъ Павелъ и Андрей Христа 
ради юродивый. Все это —выдумки, мнѣнія голословныя, ни¬ 
чѣмъ не доказанныя. Ложно также увѣряютъ расколоучи¬ 
тели, что кресты (крыжи) разбойниковъ, распятыхъ со 
Христомъ, были одни четырехконечные, отличные отъ 
креста Христова. Неправда. Если бы кресты разбойниковъ 
дѣйствительно были отличны отъ креста Христова, то св. 
Елена не затруднялась бы отличить послѣдній отъ первыхъ. 

Ложно утверждаютъ Пермскіе расколоучители, что пра¬ 
вославная Церковь измѣнила сѵмволъ вѣры. Исключая на¬ 
шихъ старообрядцевъ, никто доселѣ, ни одинъ соборъ, ни 
одинъ отецъ Церкви, не обличили ее въ измѣненіи сѵмво¬ 
ла. Если расколоучители разумѣютъ прибавленіе къ 8 чле¬ 
ну слова: а истиннаго в, которое удержали старообрядцы, 
а православные опустили, то они должны звать, что св. 
вселенскіе соборы (II всел. І; III всея. 7; VI всел. 2) 
строго запретили измѣнять св. сѵмволъ, прилагать къ 
нему или убавлять. Кто же измѣнилъ св. сѵмволъ? Не 
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православные, а старовѣры, прибавивъ къ 8-му члену сло¬ 
во: «истинный»^ въ чемъ могутъ удостовѣрить ихъ Сто¬ 
главый Соборъ (гл. 9), большой катихизисъ, гдѣ 8-й членъ 
читается такъ: вѣрую и въ Духа Святаго Господа и жи¬ 
вотворящагося. только,—слова «истиннаго» нѣтъ, такъ же, 
какъ нѣтъ его и въ старопечатныхъ книгахъ, уважаемыхъ 
раскольниками: напр. Кормчей (гл. 48), въ Кирилловой 
книгѣ (л. 554), въ маломъ катихизисѣ (въ толкованіи 8-го 
члена) и въ другихъ, гдѣ только находится сѵмволъ вѣры. 
Кто же послѣ сего подлежитъ осужденію св. вселенскихъ 
Соборовъ, строго запретившихъ дѣлать какія либо приба¬ 
вленія къ Никео-цареградскому сѵмволу? 

Говорить ли послѣ сего о лжесвидѣтельствахъ по дру¬ 
гимъ статьямъ раскола? Они для всѣхъ очевидны, кромѣ 
развѣ упорныхъ старовѣровъ. Кто повѣритъ расколоучи¬ 
телямъ, что брадобритіе, напр., измыслилъ, по однимъ, 
царь Константинъ Ковалинъ, а по другимъ, папа Петръ 
Гугнивый, что ересь сія проклята была на соборѣ при 
царѣ Алексіѣ Михайловичѣ и при патріархѣ Іосифѣ, что 
именно за небритіе брадъ пострадали св. Виленскіе муче¬ 
ники—Антоній и другіе? Кто повѣритъ расколоучителямъ, 
что должно ходить по солнцу, потому что земля обра¬ 
щается вокругъ солнца? и проч., и проч. 

О другихъ пунктахъ Пермскаго старообрядства не счи¬ 
таемъ нужнымъ говорить здѣсь, потому что они по суще¬ 
ству къ вѣрѣ не относятся (напр. иконописаніе, церковное 
пѣніе и др.), или потому, что основаны на совершенно 
произвольномъ толкованіи слова Божія и отеческихъ писа¬ 
ній, а потому для сужденія о нихъ не представляютъ надле¬ 
жащей точки опоры. Совершеннымъ произволомъ, злона¬ 
мѣреннымъ и очевиднымъ искаженіемъ истины, клеветами 
на православную Церковь отличается, какъ видѣли, уче¬ 
ніе безпоповцевъ, дошедшихъ до какого-то религіознаго ни¬ 
гилизма. 



Итакъ, въ отличительномъ ученіи Пермскихъ глаголе¬ 
мыхъ старовіІрээ&гр&О'Ду давшимъ ложь и обманъ. Что же 
должно сказать о тѣхъ, которые выдаютъ ложь за истину, 
извращаютъ слово Божіе, кормчествуютъ истиною, пре¬ 
вращая отеческія писанія, выдумываютъ такія вещи, ка¬ 
кихъ никогда не было? Что сказать о тѣхъ, которые, 
имѣя очи видѣть истину, не хотятъ видѣть ее, имѣя уши 
слышать вразумленія св. православной Церкви, не слуша¬ 
ютъ и не хотятъ слышать ихъ? 

Послѣ всего нами сказаннаго, кажется, можемъ сказать, 
что Пермскія старообрядческія общества не составляютъ 
истинной древлеотеческой Церкви, а ихъ отличительное 
ученіе, основанное на лжи и обманѣ, не есть истинная 
древлеотеческая вѣра. 

Молимъ Господа Бога, да просвѣтитъ Онъ свѣтомъ 
истины заблудшихъ братій нашйхъ и соединитъ ихъ дре¬ 
влеотеческой Россійской св. Апостольской Церкви, которая 
всегда готова съ любовію принять ихъ въ благодатныя 
нѣдра свои, и тако да будетъ едино стадо и единъ Пастырь. 
Ей и аминь! 

Архимандритъ Палладій, 

Ректоръ Камеиецъ-ІІодольской духовной Семинаріи. 
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